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Распоряжения СвятЪйшато Синода. 


Указомъ Св, Синода, отъ 22 марта 1907 года за № 
3449, дано знать, что согласно представленю Епарх1аль- 
наго Начальства, по опредтлевю Сь. Синода, назначено 
единовременное пособ1е вдовЪ псаломщика церкви с. Котла, 
Керенскаго у$зда, В$р5 Катоновой съ 4-ми несовер- 
шеннол®тними дЪтьми въ размЪрЪ 100 рублей.. 
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Распоряженя Епаржальнаго Начальства, 
Объявляется признательность Епарх!альнаго Начальства: 


Вдовф священника церкви с. Члушь-Каменки, Керен- 
скаго уЪфзда, АнвЪ Петровой и дочери ея Екатеринв Се- 
меновн$_ Мухивымъ за пожертвоване въ церкви того 
села дома, стоющаго 550 рублей. 
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Опредфлены: уволенный изъ 1-го класса Пен_енской 
Духовной Семинари СергЪй Тонитровъ—и.д. пваломщика, 
при церкви с. Деминой Полавы, Красвослободскаго уъз- 
да, 16 марта; псаломщикъ церкви села Любятина, Инсар- 
скаго уфзда, Петрь Орнатск!й—на д1аконское м%ето 
при церкви с. Коповки, Керенскаго у%зда. 17 марта; 
Пензенскй мЬщанинъ Евфим!й Жуковъ—и.в.д. псаломщика 
при церкви с. Проказны, Мокшанскаго уЪзда, 19 марта; 
длаконъ церкви с. Ломовки, Мокшанскаго уфзда Махаилъ 
Мегарицк1й—ва священническое мЪсто при церкви с. 
Языкова, Саранскаго у$зда, 20 марта; заштатный иса- 
ломщикъ церкви с. Нагаева, Инсарскаго уЪфзда, Иванъ 
Изумрудовъ—и.д. исаломщика при церкви с. Любатина, 
того же уфзда, 21 марта; запасный унтеръ офицерь изъ 
крестьянъ села Ново-Усадскаго Выселка, Краснослободскаго 
уБзда, Авдрей Сонинъ—и.д. псаломщика при церкви с. 
Пестровки, Городищенскаго ‚уУфзда, 21 марта; даконь Ин- 
сарской Троицкой церкви Константинь Тарховъ на 
священническое м$фсто при церкви с. Козловки, Инсарскаго 
уЪзда, 23 марта; студентъ Пензенской духовной семинар 
Иванъ Широковъ—на псаломщическое место при церкви 
с. Нижняго Шкафта, Городищенскаго уЪзда, 24 марта. 
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Перемьщены: длаконъ церкви с. Большаго Мичкаса, 
Н.-Ломовскаго уЪзда, АлексБй Ключаревъ—къ церкви с. 
Поима, Чембар. уЪзда, 22 марта; ‘священвикъ на д1акон- 
ской ваканс1и при церкви с. Напольнато Вьяса, Саранска - 
го У$зда, Александръ Николаевский —ва священническое 
мфсто при церкви с. Новаго Усада, Краснослободекаго 
уЪзда, 23. марта; маконъ церкви с, Юлова, Городищенска- 
го уЪзда, Михаилъь Тенловъ —къ Михайло-Архангельской 
церкви г. Керенска, 26 марта; священникъ церкви с. Па- 
челм"" Чембарскаго узла, Гоаннъ Каменск1й—къ церкви 
с. Старой Воловки, Чембарскаго уЪзда, 26 марта. 

Посвящены въ стихарь: и. д. псаломщика церкви 
с. Черткова, Певзенскато уфзда, Филипиъ Куликовъ— 18 
марта: псаломщикъ церкви с. Митрофанова, Чембарскаго 
уззда, 9еодоръ Серг$евъ—18 марта. 

Утверждены: прототерей Мокшанской Михаило-Архан- 
гельской церкви Владимръ Прилуцк1й и сващенникъ 
Мокшанской Троицкой церкви Алекей Миловск1--въ 
должности членовь благочинвическаго совфта по 1-му Мок- 
шанскому округу—23 марта; священники церквей: с. Ах- 
матовки Алексй Архангельск! й и с. Александровки 
Алексй МЛистовъ— въ должности членовъ благочинниче- 
скаго Совфта по 3-му округу Городищёенскато уЪзда, 26 
марта, 

За ‘смертю изъ списвовъ исключенъ священник 
церкви с. Юлова, Городищенскаго узла, Василй Тепловъ 
—83 марта. 
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Траздныя м$сета. 
Свяшенничесн/я: 


Н.-Ломовскаго укзда. Въ с. Ростовкъ при единовр- 
ческой церкви—еъ 20 ноябр. 1906 г. (СвЪдЪн. см. въ 
№ 24, 1906 г.). 

Чембарскаго ‘уда: в5 с. Полонахь (Анучино)-— съ 
19. октябра 1906: г. (См. № 24, 1906 т.). 

В5 с. Пачелмь—съ 24 марта 1907 г. Причтъ 
пятичленный, земли 35 дес., домъ церковвый, жалованья 
на причть 260 р, въ годъ, братскаго дохода на причтъ 
1300 т. въ годъ, прихожанъ 4131 д. 00. пола. 

Въ с. Голодяевкь— съ 20’февраля 1907 т. Причтъ 
двухчленный, земли 36 дес.;, домъ общественный, жалованья 
и руги нзтъ, братскатго дохода 445 р. въ  годъ, . прихо- 
жань 1594 д. 06. пола. 

Городищенскаго уъзда: Въ с. Ильминь— съ 40к- 
тября 1906 г. (См. № 34, 1906 г.). 

Бе с. Малой Садовкь—съ 28 февраля 1907’ года. 
Нричть двухчленный, земли 36 ‘дес., домъ общественный, 
жалованья и руги нфтъ, прохожанъ 1340 д. 00. пола. 

Вс. Юлови-—съ 13. марта 1907 т. Причаъ пятичлен- 
ный, земли 108 дес., домъ церковный, жалованья 356 р. 
въ годъ на причтъ, братскаго дохода 2270 р. въ годь 
на причтъ, прихожан» 5000 д. 06. пола. 

Саранскаго узда: Вз с. Тепловки-—съ 15 февраля 
1907 г. Причтъ трехчленный, земли 85 дес., домъ церков- 
ный, жалованья’ по’ ТУ разряду, братекаго’ дохода 379 р. 
въ тодъ на причтъ, прихожанъ 1470. д. об. пола. 

Вз с. Бумановь—съ 26 февраля 1907 г.. Причтъ 
двухчленный, земли 36 дес., домъ церковный, жалованья 
священнику 300 р., братскаго дохода 422 р. въ годъ на 
причтъ, прихожанъ 1020 д. 06. пола, 

Праснослободекаго утзда: Вз с. Оброчиома—еъ 3 
марта 1907 г. Причтъ трехчленный, земли 33 дес., домъ 
церковный, жалованья по \’ классу, братскаго дохода 587 
р. въ годъ на причтъ, прихотанъ 1994 д. 0б. пола. 
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Дтаконсвия: 


Городищенского, Узда: Въс. Архангельском Кура 
винь— съ 2. марта’ 1904 г..(Сы. №24, 1906: г.). 

охоНаровчатскаго, иъадаи Въос. Илесковк— съ, 9. доках 
бря 1900 г. (См. >№ 24,01906: г). 

Въ со `ИПутах5—6ъ 29. декабря’ 1906 `гл`Иричть 
трехчленный ;сземли 34 дес., домал‘н$тъ, ' жалованье: 168 р; 
и& причтъ, ирихожань 1840-дл.0б./ пола. 

Моншансваю утзда: При Михаило-Архательской 
церкви, 1%. Мокшана—осъ 17 февраля 1907 г. Причте 
трехчяённый, земли 45. дёс,; ‘дома’ нь, ‘жалованья ‘тоже 
нВтъЪ, братскато дохода ‘1940’ р. ‘въ вродь ва причть, приз 
хожанъ ‘25305; 067 ‘пола, 

Вь ‘6. \Ломовь— съ 20 да р9От Года. Причтъ 
трехчленный, земли 85 дес., домь церковный, жалованья 
36 р. въ годъ длакову,. братскаго дохода до 100 р. въ 
год, прихожань 2674‘. 06. пола. | 

6 "6. Юль 698 марта 1907 г’ "Прачть трех 
членный, земли 5% дес. дома ‘нЪт», ‘жалованья 168 "р; ‘въ 
годъ на причть; ч”братскаго ‚дохода! 686 три въ тодъ, рн 
хожанъ 1914 ди:0б, ‚пола... 

Неренскаго утъзда: В% с. ИНЫЕ о в 
31 января 1893 г, (См. №-24, 1906 т.). 

— _ Лензенскаго ульзда: _Вз_с. Дертеви— съ 2 января 
1904 2. (би.” 9'24, 1906г: 

Вата, НЫ и февраля 1907 г. Причть 
пятичленный; эемли 49'/> дес., дома нЪтъ, жалованья на 
причть 858 руб. въ годь, праловате дохода 1500 руб. въ 
годъ, прихожанъо5542 д; об; пола 

Саранскаго узда: Въ с. о 05 25 явраря 
1906 г. (См. № 24, 1906. г.). 

„Вз с. Напольнома-Вьяси— съ 28 марта 1907 года. 
Причть пятичлевный, земли 34 дес., дома вЪтъ, жалованья 
164 р. въ год’ на причть, брачокако" дохода от Пе. В 
годъ, прихожанъ. 2000'°д. 06.‘ пола» 
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Инсарскаго уъзда: В еибитягинъ— съ 16 декабря 
1905 г. (См. № 34, 1906 г.). 
< \ При Троициой периви 7 Иисира-— съ“ 23’ ‘марта 
1907 г:;\ 'Причть трехчленный; земли 3916: дома ‘В т%, 
жалованья —589)“ру-въ годъ на’причтъ, братекато дохода 
600 р. въ годъ, прихожане 1792. 60. мтблал 10681 00 
„Правнослободекало-уьзда: Ве сло уреята- 19 
февраля 9 0 ег. стричь трехчиенвый, земли н8.5. дес 
хомъ церковный, жалованья: по ПТ классу)‘ братскапо" до: 
хода 942 ‚р. оВЪ подо На. Ат ‘кож 3193\5. 06. 
нола. И 06] у ао Але 
И. Домовскиио, и т т а ао 27 
марта 1907 г. Причть а трехчаенный,  землио 45, ‘дес, `домъ 
свой, жалованья по 1\ классу, братокаго, дохода: 1385 гр; 
въ кодЪ из, причть, прихожан. :38377 д.00, пола, 
‚аН7801.5; банаояцэл —из<5УД 66 ‘НЕы9з ‚ИчанУкрх901 
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бов Пензенскаго, ‚опархальнаго Жонскаго учили, 
въ виду, крайняго, истощеня училищной кассы) симъ ‚ 0бъ- 
эвляетгь,; что ‚воспитанницы „не внесиця, платы за. содержа- 
веи обучене полност1ю; обудуть слечитаться топоелвн пае- 
хальныыъ Ана, ИАА и! Ио должнй вовсе являть- 
ся въ’ заведен} ° 6 
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ПАСТЫРСТВО И. ПОЛИТИКА. 


Самым Ижручить” вопросомь ‘для ‘совремённыхе ' Пасты- 
рей православной церкви является’ вопроеъ-—какъ “отно- 
ситьея къ ПолитикЪ, къ политической жизни и къ ‘полити- 
ческимъ парттямъ: 

Вопрос! этотъ ‘выдвинуло ‘носл5днее время. Еще такъ 
недавно “политическая” жизяь ‘нашего отечества ‘всецЪло 
сосредоточиваласв въ тВсной ‘сфер правительства” да ‘Въ 
подпольной области Жайныхь‘политическихь кружковъ. И 
съ тЪмъ’ и '6ъ”другимъ ‘настырству’ почти “Ре приходилось 
считатвся, Правительство нв!‘терпЪло и ‘не ‘допускало” ка- 
кого бы то’ни’было вмЪшательства въ политическую сферу 
жизни; тайная” ве’ кружковая ‘политика ‘была дЪломъ 
слишиомъ ‘частнымь и’ тайнымь °"еперь’ ве “то, теперь 
весь‘народъ” привявкается ‘къ’ учаетно въ политик*, теперь 
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и духовенство, какъ сослове, какъ составная часть на- 
рода, должно стать въ такое или иное отношене къ поли- 
тической жизни. 

Значительная часть духовенства съ увлечен1емъ ухва- 
тилась за новую обязанность, съ величайшимь ивтересомъ 
повлеклась въ водоворотъь политическихъ мнЪн!й, парт1й и 
коллизй. НЪкоторые пастыри забыли даже, что они па- 
стыри, и стали трактовать себя исключительно лишь по- 
литическими дЪятелями, борцами, агитаторами, сторонни- 
ками парт и т. п, Необдуманное увлечен1е пастырей 
политикой предосудительно, такъ какъ идетъ въ разрЪзь 
и прямой ущербъ пастырству. 

Пастырство для пастыря слишкомъ существенная п 
слишкомъ своеобразная основа его личности и жизни, Вс 
проч1я проявлен1я личности и жизни пастыря  неаремЪнно 
должны къ ней примВняться и согласоваться съ нею. От- 
крывается новая сфера для жизнедБательности пастыря, и онъ 
непрем$нно долженъ вступить въ нее именно какъ пастырь, п 
оставаться имъ до конца. Пастырю невозможно отр Фшаться 
отъ пастырства въ какой бы то ни было. отраели жизне- 
дЪятельности.—Только пеповимающуй сущности пастыретва 
можеть говорить, что въ церкви и приход онь пастырь, 
а на выборахъ, въ дум или вообще въ политик, положимъ 
„соц1алъ-демократт“ или „нац!оналистъ“. Такъ разсуждаль, 
значитъ, полагать пастырство въ одной рясЪ, которую можно 
снять, или въ одномь требоисправлени, которое не выно- 
сится за предЗлм прихода. Пастырь, считающий себя сво- 
боднымъ отъ пастырства за предБлами своего прихода, еще 
болЪе емъшонъ, чфмь крыловсюй ‚прихожавинъ“, сзитав- 
пий себя свободнымъ отъ пастырскаго вмян1я  инол риход- 
наго пастыря. Если обязавпийся временной и случайной 
военной службой не можетъ стать къ политической жизни 
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въ произвольное отношен1е, то тзмъ болЪе обязавнийся 
въчной службой Богу; захватывающей все ‘существо’ и вею 
жизнь посвященнаго ей, ве можетъ стать въ отношен1е къ 
чему либо земному, не считающееся съ’‘этимъ овЪчнымъ и 
существеннымь обязательствомъь и служенемъ. Звачитъ, 
пастырь и въ’ политической жизни можетъ и долженъ быть 
и сознавать себя прежде и наиболфе всего пастыремъ. 
Словьъ нЪть, при такомъ взглядЪ на’ ‘себя и при 
такомъ отношени къ политикЪ для пастыря открывается 
весьма затруднительное положене. Отношене пастыря къ 
политик ©ъ спеплально пастырской точки зрЪн1я обособля- 
еть пастыря отъ всфхъ прочихъ гражданъ, Это’ ‘обособлен- 
ное положене пастыря въ политикЪ, кажъ и вообще 
вт жизпи, непр1ятно и самозу и окружающему обществу. 
Пастыри паши искони тяготятея своей  обособленностью 
отъ общества. Точно также и въ области политики нЪ- 
которые изъ пастырей и слышать не хотятъ о своемъ 0бо- 
собленномъь положен1и и особенной роли. Обособиться здЪеь, 
вЪдь это все равно, что заранЪе отказаться отъ ‹воякаго 
фавктическаго участ1я и всякой роли въ политической жиз- 
ни, обречь свое участ1е на полное устранеше‘ масеою м1 р- 
скихъ гражданъ. Обособиться въ политикЪ отъ вс Ъхъ—это 
значить создать особую политически-клерикальную парт!о, 
воъмъ прочимъ чуждую и, можетъ быть, ненавистную, И 
воть ифкоторые современные пастыри, по своимъ полити- 
ческимъ взглядамъ, присоединяются къ такой или иной уже 
тотовой политической парт1и: Но этимъ они не упрощаютъ 
р5шевн1я своего политическаго’ вопроса и ве ‘облегчають 
своего положенля, напротивъ, запутываютъ и затрудняютъ. 
Пастырь оргавически связанъ съ приходомъ: приходъ—его 
семья, его общество, съ своей стороны оказывающее на 
пастыря сильное влян!е. Приходъ, опредЪливиийея въ ево- 
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емъ политическомъ, вастроен!и, конечно, помимо евоего 
пастыря. (ведь, это не его ` спецальность), желаетъ имЪть 
въ: немъ своего ‹ единомышленника и пособвика. Ис вотъ, 
когда, приходъ дЪлится на политическая парт, и каждая 
желаеть, чтобы священникъ ‘быль соглаееяъ именно’ съ нею, 
то тутъ открывается для посл$деяго возмо ность или ни- 
кому не угодить, или угодить‘ одной парти; а  остальныя 
вооружить противъ себя и даже противъ своего паетырека- 
го служеня. Конецъсусивху въ настырскомъ служенш, 
когда часть прихода будеть клеймить своего ‘пастыря или 
‚„черносотенцемъ“, или. „кадетомъ“, или „револющ1онеромъ“. 

Такимъ образомъ и. обособлевность въ. политической 
жизни и солидарность съ сложившимися уже течев1ями ея 
одинаково неудобны ‘и нежелательны для паетыря и ставятъ 
его въ большое. затруднеше. 

Въ виду этого, затрудненя не малое, число: › пастырей 
готово совершенно ‘устравиться отъ политики и.о чолити- 
ческихъ обязанностей, неопред$ленно ссылаясь на несовм%- 
стимость пастырскихъ и политическихъ сбязанностей; во 
чаше пастыри вавлекають, основательный упрекъ въ томъ; 
что они отворачиваются отъ жизни, искусственно изолиру- 
ютъ пастырство и’ превращаютъ егоовъ ‘далекую. оть ожиз- 
ни мертвечину. Дали к›къ бы. ни. открещивались с таве 
пастыри отъ политики, имъ-все таки нельзя такъ или иначе 
не считаться съ нею’ на поприщЪ, своего. служенч, „Въ цер: 
ковномъ (ли. слов, ‹ въ частной. ли пастырекой бес дЪ имъ 
все таки должно такъь или иначе высказываться о. полити- 
ческой жизни. Не говоримъ уже о-тЪхъ случахъ, когда сами 
прихожане настойчиво требуютъ, чтобы ихъ пастырь имЪль 
извЪетную. политическую окраску. И. современный пастырь 
долженъ ее имЪть, если онъ хочеть быть живым и дЪя- 
тельнымъ пастыремъ, если онъ въ своей пастырекой дЪя- 
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тельности ве хочетъ казаться замкнутымъь ‘отъ живыхъ 
людей и ихъ насущныхь ‘интересовъ. ‘Но’ политическая 
окраска пастыря должна бызь совершенно особенной, ‘спе- 
ц1ально  пастырской; ‘а не’ м1рекой съ ея шабловвыми 
краснымъ или ‘чернымъ ‘отливами, Образъ мыслей, настрое- 
516 и стремлен1я пастыря, касаюпиеся политической сферы 
жизни, должны всецЪло опредВлаться пастырствомъ и его 
отношенемъ къ политикЪ. 

Пастырство и политика по существу  своему-—двЪ 
сферы’ жизнедЪятельности, ‘вполнЪ различнаго, можно даже 
сказать, противоноложнато характера. Поэтому-то ‘участе 
въ обоихъ и ставитъ пастыря въ запутавное и затрудни- 
тельное ‘положеше, 

Пастырство-=это’‘руководетво ‘въ’ сфер духовныхъ 
отношев1й,; ‘религ1озныхъ и нравственныхь, утверждающихся 
на ‘альтруистической основЪ$ религ1озно-нравственной само- 
отверженной' любви‘ Политика же сфера соцлально-эконо- 
мическихь отношен!й, опредЪляющихся эгоистичеекимь на- 
чаломъ › господства’ и обладая. Пастырство имфетъ оспов- 
вой задачей научить людей’ отказаться отъ ‘ земныхъ, не” 
прочныхь и о ‘неправыхъ связей ‘ради’ единой благой и 
истинной связи ‘съ Отцомъ Небеснымъ. Политика  пресл%- 
дуетъ въ ‘вачествЪ главной цфли усовершенствован1е  зем- 
ныхь связей людей другъ съ другомъ и съ. матерлальными 
благами, стремится ‘сдфлаль эти связи возможно болЪе 
кр®пкими, возможно лучшими и выгоднзйшими для каждой 
отдЪльной личности, Пастырство ведетъ къ самоотреченио 
ради ближняго ‘и особенно ради’ Бога; политика—къ садмго- 
утвержденю ‘за счеть ближняго и. вопреки основной волЪ 
Божей. „искать; прежде всего, Царствя `Божя. Пастыр- 
ство-—устроитель Царства Небеснаго на землЪ;. политика, 
—=организаторъ царства земного. Политика, такимъ  обра- 
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зомъ, въ сущвости противоположва’ пастырству: Политика 
—антропокрал1а, еще въ Ветхомъ ЗавЪтЪ явилась,  какъ 
ограничене и узурпаторство. по отношенно къ пастырству 
—теократш. Если въ политическихъ отношен1яхъ. есть 
свфтлыя, добрыя и нравственныя стороны, то `онЪ привив- 
ныя, занесенныя сюда изъ религ1озно-нравственной области 
и непремЪнно чрезь пастырство, какъ проводника рели- 
г1озно-нравственныхъ отношев1й. Моральная подкладка по- 
литическихь отношен1й—-идеи свободы, ‘равенства и брат- 
ства-—запмствовавны ‘изъ религ1озно-вравственной сферы. 
Спеплальная собственность политики—принцииы  господ- 
слва, и обладаня. Субъективный органъ  ихъ—эгоистиче- 
ская воля человЪка, На эгой спец1ально политической поч- 
в№з могутъ призрастать исключательно лишь  столкновен1я 
личныхъ воль, борющихся за облалане и господство, От- 
дъльныя воли или личности объединяются въ парти для 
большей успфшнвости въ борьб® за господство надъ прочими 
людьми и обладане земвыми благами. Различныя парт1и бо- 
рются за нихЪ вефми силами, способами и средствами, 
ненавидять одна другую, клянутъ, истребляютъ ит. п. 
Пробужден1е и расширев1е политической жизни’ въ 
Росси залило кровью ее, наполнило ужасами, преступле- 
юмями, навело на’ всЪхъ страхъ и трепетъ, И воть ужасъ 
и трепетъ продлится до тЪхъ поръ, пока не утихнетъ 
подъемь политической борьбы, пока политика не уляжется 
въ опредвленныя, упрочиви!яся формы. Формы эти, какъ 
созданныя политикой, всегда гаетутъ, приченяютъ много 
труда и горя многимъ людямъ. Но это‘горе сравнительно 
терпимое, не такъ остров, какъ то, которое вызывается ломкою 
сложившихся политическихь формъ и фабрикацтей новыхъ, 
Сильно давила нашъ’ народъ бюрократическая политика; 
но въ тысячу разъ ужасвЪй оказалась ‘революц1онерная 
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ломка ея, Новая политика-—конституцтонная послв того, 
какъ отольется въ опредЗленныя формы, внесетъ большое 
облегчене и успокоеше. Но и`опа ‘принесетъ свое’ бремя, 
такъ какъ будетъ покбоиться на тЪХъ же эгоистическихъ 
началахъ-—на господствЪ и обладан1н. 

Теперь само собою понятно, что пастырю Христовой 
церкви не прилично погружаться всецЪло въ политику и высту- 
пать политическимъ дБятелемъ въ чистомъ вид%, Овъ, какъ ру- 
ководитель небесныхъотношен!й, основанныхъ на самоотречени 
и самопреданности, прежде всего, Богу, и затЗмъ и веёмъ 
ближнимъ-—не можетъ, не противор'6ча себЪ и своему пря- 
мому призванию. быть усротелемъ отношенй,  основав- 
ныхъ на обладании и господств». Онъ можетъ вм шивалься 
и въ эти отношен, но только какъ пастырь, Т.е. какъ 
человЪ къ. противопоставлющий этимъ земнымъ. временнымъ 
и вБ основ» аморальнымъ отношенямъ, отношеня религ! 
озно-нравствениных, проводимыя въ жизнь  пастырствомъ. 
Пастырь, какъ пастнрь, можетъ помогать устраивать поли- 
тическя отноше 1я, но его помощь должна варажалься не 
въ содЪйстви такой или иной парти взять верхъ надъ 
другими, не въ пособничествв упрочить такую или иную 
форму господства и обладания. НЪ№тъ, помощь пастырская 
въ области политической должна заключаться въ освфщен!и 
истиннаго (т.е. эгоистическаго) характера политики и по- 
литическихъ отношений, въ постояпномъь „благовременномъ 
и безвременномь“ напоминан!и политикамъ о существования 
высшихъ религ!озно-нравственныхъ отношеяй между людьми, 
бол5е цфнныхь и вЪчныхъ. Пастырь долженъ “быть сов%- 
стью политики и политическихъ парт, не асключая и 
правительственной. Онь долженъ смЪло выступать  прелъ 
лицомъ политическихь дЪятелей и борцовъ со свЪточемъ 
религ1озно-нравственнаго учен!я Христова и силой Хри- 
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стова слова обуздывать ихъ взаимную слЪпую’' ненависть. 
Онъ. долженъ, выступать предъ лицомъ взолнованнаго ‘ио- 
литическими агитаторами народа и говорить’ въ противо- 
вЪсъ не ‘агитац1онную ' же’ политическую рЪ$чь, а р»чь хри- 
стТанской любви и ма. 
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Внутренняя мисця и приходское духовенство °). 


Не прошло ‘еще двухъ лЪтъ со времени опубликован!я 
указа 17 апрфля 1906 т., изтъ еще и года указу  отъ 
17 октября 1906’ г, а что осталось отъ воинствующей 
мисс1и? Нын® мисс1онеръ не побдетъ въ село съ урядви- 
комь и даже приставомъ, чрезъ полиц! о на, собесЪдоватя 
уклонившихся вызывать тоже ‘не будетъ. Нын® нё на ра- 
сколъ наступать, а лишь бы, какъ говорится, свои _ воСти 
соблюсти. ДЪло въ томъ, что расколъь получивши права 
открытаго Е изъ гонимаго дфлается уже на- 
ступающимъ. _ Во 2-хъ, въ самой православной ‚общин 
свобода вБроисповЪ дания произвела большое брожев!е. Мно- 
те свободу эту сочтутъ и уже считать именно `своботой 
перейти ИЗЪ одного испов*дан1я въ другое. Недавно обра- 
щенные потянулись къ своимъ прежнимь пенатамъ. Отсю- 
да, для сельскаго духовенства открывается неотложная 
необходи ость укрЪ пить, прежде всего, свою паству, т. 6, 
научить ве, охристанизировать. По нашему тлубокому 
убЪжденио, православно русское священство "ие должно 
по®а разбиваться между этсй задачей п ‘наступательной 
борьбой съ расколомт. Иваче можно бЪсть. между стулья- 
ми и пословица о двухъ зайцахъ весьма приложима ‘въ 


1) Окончане. бм. №’ 7*и: 
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данномъ случа)‘ Отчеть Пензенскаго спарх!альнаро мисс1о- 
нера` за 1905 г.одает®: ‘нам > поучительный \ опримфръ ‘въ 
этомъ' отношеши: Оказывается ;тчто’’ ‘усердемъ мисс1онера, 
при содъйствйи церковных пастырей (на. ‘это: к: вл дуетъ 
обратить ‘0с0б0е ввииан!е)}”в$ течешех 1905  годалгобыло 
присоединено къ’ церквитизъ раскола “88: душь обоего: ипо- 
ла) 'Жаль,т то въ отчет, ‘сне’ выяснено, сколько’ ‘изъ 
этой" цифры” приходится” ‘на‘возрастнихь ги сколько’ ‘ва, 
малольтнихь, Если присоединеня опроисходили семьями, 
очевидно; ‘цифра сознателвныхь ‘обралцей 'должнагобудеть 
тогда ‘уменыниться”“ ‘больше’ ч$мъ’ ‘на’ половину: 

` Между тм)” тотъ/ же ‘отчетъ" свидЪтельствуетъ, что 
0, ‘впарх1альный  мисс1онеръ; по ‘поручению хепархлальнато 
начальства, предпринималъ въ .1905' тоду’двЪ’ поЪздки: о въ 
селен!я, ‘въ ‘которыхъ живутъ ‘выкрещенные „татары, такъ 
какъ послЗдне, въ ‘силу дарованной» свободы "сов$сти пи 
права переходить въ тЪ ‘религ1озныя' общества, окъ окоймъ 
принадлежали ‘ихъ предки; заявили 0‘ своемъ’ 1 желави о пе- 
рейти ‘въ’ исламъ, ЗдЪеь' убфжденя ‘о. мисс1онера совокупно 
съ м5етными’ пастырями!не’въ‘силахь ‘были’ остановить 
;уфанатиковъ,-—татаръ уйти ‘отъ/ свзта вЪры’ Христовой: въ 
область ‘магометанскихь“ суев5рий иглжи‘. Въ. отчет о сне 
указано, ‘сколько’ человЪкъ отпало отъ: православля; но 
надо думать, что’ дфлостутъ идетъ о массовомъ  отпаден!я 
и, слзд./‘цыфра отпавшихъ должна. быть гораздо „больше 
той маленькой цыфрыу которую указаль ‘отчеть для ‘обра- 
щенныхъ' ‘изъ раскола.‘ Исэто въ! первый годь, даже, въ 
первые 7—8 ‘мВсяцевв посл ‘указа 17 апр$ля! Что же 
будет® дальше? Впрочемъ и’ помимо’ этого’ цыфра ‘88, при 
общемъ числ раскольниковъ въ ‘22; тыс, человфькъ,  такъ 
ничтожна сама по’ себЪ, ‘что’ ‘совершенно теряется въ. та- 
кой масс», она ‘далеко отстаеть ‘даже отъз цыфры  есте- 
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слвеннаголо прироста онаселен1я!! чрезъ:‹ рождене, „Гакимь 
‘образомвиуспЪ хи тнашей: мисс, даже пол оффищальному 
отчету) тд мноеэнедомолвки еще, кое-как: оскраштивалють. 
дЪло,  являютел чтобы неосказать больше, „весьма опробле’ 
матичными. (866! внималие современныхъ пастырейу: тРово; 
римъоещеоразъ; должнособыть „обращено: вах свою; право: 
славную т паетвуз ВетьатдВ9звъ вастоящая мивуты; Ови обя- 
заны! работать, ‘непокладая «рукъизотнюдь неснадфясьона 
добраго сосЪда-мисс1онера. Что въ. самомь дЪлЬ: этоть 
:мисе1онеръ ‘для 'сельскаго пастыря? Въ лучшемъ смыелз, 
это — костыли: для)! ‘священника-чиновника, :’бюрократа; о А 
костыли. одни ходить несмогутъу: датит человЪку 076/ нихъ 
пользы оне помного: если ‹своихъоногъи неро снивавля 
подпорки их не замЪнятЪ. па р; 
Отсюда: слЪдуеть, что современное: налае вастыретво 
и современная внутренняя с мисс1я ‘должны, такъ о сказать, 
нфеколько отойтигдрл вл оть другаи пристать поплотн$е-— 
первбе ‘къ православной паствЪ, вторая къ расколу. Что это 
такъ-=чтоодуховенетву не м6шаетъ:нзеколько: воздержаться 
(по’‘крайней! ом рЪ,х на’ ‘первое»’время) готъ: миеси,- чтобы 
прилеже$е ‘заяяться ‘своимъ’ непосредслвеннымъ дЪломъ, |на 
это указываеть Отчасти и‹ самая. постановка, внутренней 
миес1и' за’ послЪдаее, время. ДЪлоовь томъ, что даже. са- 
мое: содержане противораскольничьихъ: ио протигосекставт- 
скихъ собесЪдованй, ‘подъвллящемъ осрободительныхъ идей 
времени; круто оизм$няется. НынЪ врестьяпина ицтересуютъ 
болише не’ хожденгя: поеолонь' или ‹нюханье табаку, ‚а во- 
просы’ бол$>. сервзные и’ ‘сложные, Въ ‚путевыхъ, замЪт- 
кахъ нашего! епарх. мисслювера за}.90.6! г. отмЪячено:. „изъ 
наблюденитпо .послфдоимь поЪздкамъ, можно заключить, 
чтогантерееь въорелиг1ознымъ вопросамь ‹ереди, крестьян- 
"ства ‘ослибЪваетьуовызЪ наопервый, планъ ‹ воставалевы, во- 
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иросы! житейснеу Прежде бывало! такихь' вопросовъ;. какъ 
вопросы: о’емертной' казни, 0 непротивленйи злу; о’ войн», 
о’ клятвЪ, о гоприсягЪ; 0 собственности; ‘0 братств, —отъ 
мужичка ‘игпе услышите, а’ теперь таковые! считаются са- 
уыми влободневвымя. вопросами!и безъ:  нихь ‘обходится 
р8дкая` мисеонерская обес да» “Мужичекъ требуеть: о. „дока- 
житеему ито, и другое 01775 св. писаная“); (Пенза Ень оВЗд. 
1907 гл №2). Ве намЪчаемые, вопросы будуть о ` плечу 
<корзе/‘м®ствому, священнику, 'чЪмъ’ и далекому: тот села 
мисстонеру. Съ большею: яеностио это усматривается ‚на 
вопросахъ ›земельвыхъ. ‘Земельные ‘вопросы. ‹осложняются 
условями,” а ‘эти ‘услов1я ближе‘всЪхь знаетъ. приходевй 
священвикъ; И если, не! взирая ‘на, ‚посл®днее,.. нфкоторые 
изъ ‘священниковъ “при атрарныхъ ‘осложнен1яхь и... безио- 
радкахъ’ бралиоложный' тонъ; ‘какъ показываеть „общерос- 
‹й‘опытъь 11905 ‘года, топтёмъ_ боле. можеть ‚попасть. въ 
просакъ мисс1оверъ, незнакомый 6ъ положешемъ. вопроса 
на’! мВ ст: Скажутъ: онБ’будетъ говорить съ общей точки 
зрёя. Какъ будто съ этой точки зр$1яоне ‘могуть г еу- 
дить и приходске священники? Но дЪло несвъ-этомъ. о Не 


Ю) Послфднеегуказаше гвътвысшей степени) знаменательно. ‚Оно 
свидфтельствуеть, что крестьянинъ не, только, не перестаеть интере- 
соваться религ1озными вопросами, какъ утверждаетъ о. мисс1онеръ, а 
напротивЪ расширяетъ ихъ область. ‘переносить! ихъ изъ сферы спё- 
цуально-церковной, въ сложную машину общественныхъ и государствен- 
‚ныхъ взаимоотношен!й, хочетъ охристанизировать свою жизнь во 
`всемъ ея объемЪ, Нельзя поэтому не'согласиться 6ъ предложен1емъ 
‚автора Новогодних] думъ и \пожелан!й** (Пенз: п. ВЪди1907 г. №11); 
нто въ.глубинЪ, современнаго ‚освободительнаго движен!я лежить 
нравственная основа; оттуда слышится 'извъстный для русскаго чело- 
`ВЪКа” набольлый крикъ: !\а’гдЬ-Жё | правда‘‘ и’ какв Экить’1НоСБожьи? “9 
'Наттакое тенеше: в: духовной жизни ‚крестьянскаго м!ра духовенство 
должно обратить самое, серьезное вниман!е, такъ какъ оно. безспорно 

“относится аа къ "ВЪДНИЮ духовнаго отца, ‘чЧЬмъ случайнаго! зав 


ОТ 


КАР \ч«елевынаи.. тя но атАн ана хЭвН У хяви тяог.оя: 
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надо: забывать одного: ‘убздишь ‘ли: современнаго’. крестья- 
нина’ этими ‚общими! точками?“ „Нез“ потребуетъ, лиосонъ 
чего другого,” боле существенваго® Смотрите, какъ бы 
ойъ,— ототъ скромный ‘и покорный недавно» селянинъ;—не 
сказаль въ ‘отвфтъ на эти з„точки:“ „а тыхобаринъ, зубы- 
то не. заповаривай, а ‘давай-ко’’ поговоримъно но: „дущамт, 
толкомъ, | по-Божьи? 

Но ‘если’ приходскле священники толкомъ ’ возьмутъ 
все приходское” д5ло въ свои руки; если они. встанут: она 
свои ноги и ‘откажутся отъ услуРъ костылей и . подпорокь 
совв, ^ что-же,—скажутъ,удЪфлаль тогда’ мисс? ос Не 
упраздиять же ‘ее? ‘ Что дЪлать мисаи,; объ этомъ „должна 
здать’ сама’ ‘мисся и ‘ея ‘бюрократичесвте создатели: и 
вдохновители.^ Что’ касается ‘второго вопроса; мы», 0%ва не 
желали бы ставить его въ ‘такой рЪзкой форм: Въ. рус- 
ской жизни происходить’ страшный переломъ, (и. ‘коренная 
реформа не’за’‘горами. НесомнФнно, ‘въ. ‘той или другой 
форм обновлен1е коснется и церковной: жизни, въ широ- 
комъ смыслЪ этого елова. А ‘тогда иовидно обудетъ, какое 
положон1е ‘въ реформированвомъ обществВ! „должна, будетъ 
занять наша мисс1я. Теперь въ одномъ можно быть увЪ- 
реннымъ, что ‘положен!е› ея будетъ совершенно. одругимъ 
сравнительно съ настоящимъ, т$мъ боле сравнительно съ 
положешемъ, которое. она. занимала до указовъ. 17 апрЪля 
и 17 октября. Если приходъ возродится въ самостоятель- 
ную, живую организацию, то такая, помощь  совн, 
какъ” помощь современнаго: «мисс1онера, для. прихода 
будетъ по меньшей мЪрЪф явленлемъ_ страннымъ, Ни 
въ .католичеств$, ни. въ протестантств$ такихъ учреж- 
деши, какъ наша внутренняя’ мисс1я; не имфется, &’- при- 
ходек1я общины, между т%мъ, процвзтаютъ и тавихь 
„расколовъ“, какъ у насъ, тамъ нЪть и въ помин$. Очень 
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можетъобытьи что гналии оувнутренне“ ›чмисс1оверы сойдутъ 
сб ‘сцены. Нопможетъ’ бытьги“ по’ другому ИримЗрно:мис- 
(ля, оставаясь внутреннимъо‘учрежденемъ, ‘можеть г поста- 
вить себЪ задачею распространене христ1анства среди 
матометанъ чевреевъ, язычниковъ и ‘под. "Мы сутверждаемъ 
одно: мисся` должна) ‘отказатьея ‘отъ- того; чтобы” опекать 
духовенство и вмЪшиватьея во внутреннюю ожизнь прихо- 
ха. Кром: вреда такое вмЪшательство; такая опека, ‘ничего 
для ‘духовенства ‘неприносила › и‘ не можеть приносить: ‘Ду- 
ховенство должно само знать и само править: свои обязанности. 


—><<_ 


Йзъь  путевыхь замфтокъ спаржальнато о мис- 
онера ‘во время‘ перебздовь съ миссмонерскою 
проповздью въ 1907 году. 


26’ января ‘по ‹просьбЪ нзкоторыхъ › священниковъ 
пофздка была’ предпринята въ Городищенскй ‘у$здъои пер- 
зая остановка произошла» въ ‘селЪ, Озеркахъ.Приходъ. этотъ 
вновь ‘открытый и! священвикомъ туда быль посланъ; ‘изъ 
молодыхъ, только что рукоположенный, слЪдовательно, ‘съ 
положенемъ ‘раскола и нЪкоторыми .пр1емамиоего | нужно 
‘былоо познакомить.  Бес$да состоялась 28’ января, въ +5: ча- 
совъ ‘вечера при‘ многочисленномъ!: собравти. › Защитвикомъ 
раскола выступиль м$етный начетчикъ  Баликировъ, окото- 
рый все ‘время старался какъ можно. больше товорить, не 
обралцая” ‘никакого, вниман1я на’ то’ къ дЪлу ли,онъо гово“ 
рить, ‘или безъ дла. Бесфдовали ‘объ ‘исправлений книгъ, 
о Соловецкомъ обунт%, о’ крестномъ: знамени, о‘ поливалель- 
номъ. крещени, о `брак/Ъ.л «Горячноеть’ Башкирова: вызывама, 
протесть: даже со’ стороны блаторазумныхь старообрялцевъ. 
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Они’то и! двло останавливали чего зал ‘неум$ренную. горяч- 
ность? ‘Закончилась, бес дал мирно’ въ: часъиночи, ‚Не пре- 
минули собравипеся ‘между! прочимъ: высказать ‘свое осЪто- 
ване иснанстяготу жизни; 

29! января посЪтиль школу; о гд%, беефдоваль о съ АЪтЬ- 
ми ‘опвнутреннемъ ‘и: внЪшнемъ» -богопочтени: и испытывал 
знаня ихъ: по ‘другимъ/ и предметамъ: 

30. января,‘ Морд: Качимъ. (Съоутра бесЪдоваль! съ 
ревнителями! православ!я: о ‘способахъ ‘привлечен1я: старооб- 
обрядцевъ на обесвды: Вечеромъ. въдовольно! значительномъ 
количествв (человЪкъ до 200) собрались вс въ школ%. 
Явился и пресловутый подпольникъ Дим. Софроновъ. СмЪш- 
ная фигура его, смёшныя выражен!я въ родЪ того, что 
„я васъ ‘поддвну““ я васъ’ прохвачу“, я ваеъ утру“, Твы- 
зывалис въ публикЪ“ только, насм$шки: и’ нЪкотораго-о рода 
раздражене. Софроновъо старался защитить расколъ лишь 
извфетною подложною священническою присятою, да недо- 
статками ` пастырей. Все ‘это’ ‘было ‘разобрано и. указано, 
что подпольническая ‘секта, какъ не имфющая ни с одного 
таинства, со! всЪми’некрасивыми сторонами: своего. ‘учентя, 
лжива/` и’ погибельна. 'Бес$да ‘продолжалась съ до счасу 
ночи, 

81 января; Русе. Качимъ. День ‘быль ‘базарный  иора- 
‚скольники ‘на бес$ду не тсобрались, › хотя ‘извЪщеньые! 07 ней 
были еще’ накануи  Шришалось ‘поговорить еъ нфкоторыми 
только при\ветр$чЪ 1 въ’ дом моего постоя, ‚ 

Ё. февраля; “Чадаевка: Раскольниковъ ‘здЪев‘не ‘много; 
ноги т понеим но’ начетчиковъ ‘отъ’ бес®ды: отказались: 

'2 февраля; Аристовка: ‘Служилъ божеств; литургио ‘и 
товорить о поучеше’ на; текстъ. Ты» еси: черей ‘во: взкъо по 
чину Мельхиседекову, ‘*==0 признакахь лживых ии истин+ 
ныхь’ т ‘учителей. БесЪдъ ‘св раскольниками и’’сектантами 
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здВеБ было” двЪ+утромь и вечеромъл Чел и первой; бес®дьг 
старообрадцы > пожелали; и ‘что, бы я ‘осталсяоещет с перено- 
чеватв.'Просьбаи ихъ’ была, исполнена, пи гони’ дёйствительно: 
собрались еще въ" Ти ‘часовъ) вечерал и» беседовали мирноздо 
12 часовъ’‘ ночи Предметами бес дьо эбылиг разныетвопросы 
по `ихъ желанио. Большинство изз елушатедей:’ ‘интересо= 
валиеь видимо инет преемъ, а ‘разъясненемъ своих) сомн®- 
ШиН®к оторые ‘изъ тпосахователей и здлиняго раскола 
убЪдились уже въ своемъозаблуждениу ‘но одержатся‘изъ-за 
боязни лишиться отцовскаго достоян1я. Что пересихить ВЪ 
нихь, ‘покажетъ’и будущее, 

3: ‘февраля; Оврманъ. Отарообрядцы сначала, ›’собра- 
лись коо мн въ’квартиру учителя) тдЪи бесфдовали: часа 
два. ‘Одинъ изъ начетчиковь во свсе’время'разсужден1й тре- 
боваль лотъ! меня подписки,” желая «видимо: найти  благовид- 
ный ' предлог ‘къ зсвоему ‘уходу, и; ве получивъ оной; дЪй- 
ствительно удалился. "Остальные. же ‘перешлиивъ ‘училище, 
куда собрались и ‘православные слушатели. ‘ЗдЪсь счасовь 
нять мирно. ‘бесВдовали объ исправлени книгъу- 0, Ооловец- 
кихъ ' старцахь, ‘о седьми-поклонномъ начал, о) просфо- 
рах®) 0’ ‘четвероконечномъ .‘крест$..; ‘Саушалелей было“ че- 
ловЪкв до’ 50. 

`‘б’ февраля; Шермево; По’ ‘разд опосфтиль школу ти 
испытывалъ’ знана: ‘учениковъ вс%хътрехъ ‘отдФленй, 

7 февраля ‘состоялась’ ‘бес$да/ съ! раскольниками, и „Въ 
сожах%Внию ‘послЗдше пришли’ на бес$ду пьяными и, видимо, 
съ цЪлью-быть” см®лыми, Ири началЪ. бес$ды, не! смотря 
на’ лачное” знакомство’ со’ мною, ^ требовали съ’ меня: все 
паспортъ. Наконецъ р$чь завели 0’ пеобходимости г почи- 
таня ‘креста’ осьмиконечнаго ‘только и`о’ числ: › просфоръ 
на литурги, Когда эти вопросы съ должною.. подробно- 
отно были раземотр$ны; старообрядцы стали’ меня назы- 
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вадть)задвокатомъ; Шрарославнымъ почему-толтакоеоназва- 
н!е; обращенное. ко? мн раскольниками.-въ)'невЪъждивой фор- 
м5, незпонравилось ги .они!‘стали дфлатьхимъ, должное твну- 
шен!е: 1 Раскольники» оскорбились: и) ‘демонстраливно ушли: 
Беседу нослВ г пятичасовой ‹продолжительности закончилась 
заключительной р$чью; Слушателей“ было человЪ къ до’: ста. 
ниб) февраля, дер Авшлейка. ПосЪтилъликолу низ бес»- 
доваль сътучениками от. по’ во$мъ) предметам, то школьнаго. 
обучен1я; '\Раекольники; кромЪ.содного;) на’ бес лу не’ при- 
ходили; гр „ВНЕ к ОТвЯЭяОлто С 
9 февраля, Казарка. Отъ .бесфды” раскольники увло- 
лись. За (то; ’собрались ‘православные. (Нкоторыеизъ. вихъ, 
предложили на обсуждеше’ "различные свои: ‘недоум$нные 
вопросы, ‘кажъ-то’ о одогмат® Св: Гроицы,- 0. воплощения 
Сына Божая; 0: первыхъ вЪкахъ христ1анствал и, ‘наконец, 
о платво за труды настырямъ: Будучи вполн% о’ удовлетво- 
рены ‘данными: отвфтами; вс! разошлись съ, благодарноет1ю. 
Бесзда продолжалась @ъ 5до 19 чаеовъ „оночи: 

1010 февраля; Верх. Шкафтв:о Раскольники, если. и .бы- 
ли о‘нфкоторые на бесфдЪ%, годнакоже въ разсужден1я › све 
вступали. _`Возбуждали вопросы ‚любители изъ о поавоелав- 
ныхъ. Первымь былъ поставленъ вопросъ: ‘что: нужно 1 ечи- 
тать маловажнымъ и’великоважнымъ Въ д®лахъ, вфры? — 
Зат$мъ: какъ ‘нужно ‘смотрфть” на’. постъ. (значене, необхо- 
димость ‘и’ характеристика, его, Римл. 14 гл.) и можеть ли 
церковь ‘измфнять обряды,‘ каноны ‘и’‘наказывать ослущни- 
ковъ? БесЪфда, въ бытовомъ отношещи. была очень: интересна, 
и прошла’ весьма о оживленно: „Присутствовали и принимали 
участ!е ‘еще’ два евященника-м$стный иоизЪъ  Гремячевки. 
ВеЪ ‘разошлись’ очень довольными ‘около. двухъ часовъ, вочи. 
Слушалелей было человЪ въ идо 150. 

10: февраля, ‘Аришка,! Часа въ вечера» на» бесбду 


а 


въ волостном$ правлен!и собралось ‘человькъ около 200, 
БесЪда началась призывомъ. ‘къ любви и. единению... Право- 
славные и старообрядцы. попросили, прежде‘ всего гразъя- 
снить имъ) 15 ст. 12. тликъ Евреямъ, считая: таковой, имЪю- 
щимъ ‘отношен1е, къ табаку: Какъ слЪдетые, такимъ ‹0б- 
разомъ ‘р чь пошла 0 тр$ховноети  табакокурев1я. ЗатВмъ 
перешли къ овопросу-о необходимости въ дЪлЪ. спасен!я 
таинствъ покаян?я ‘и гпричащевтя. Очень много ли. рЪзко 
возражали противъ ‘корыстолюб1я: пастырей. Пришлось ово- 
просъ ‘этотъ ‘разобрать всесторонне: и: подкрЗпить многими 
практическими ‘совЪтамио и’ указанями. Слушатели» 1 0б%- 
щались принять ‘совЪты къ свЪдЪа1ю.! БесЪда/ закончилась 
въ 11/ часовъ’ ночи: 

12 февраля; Каз, Челетьма. ПосЪтиль. школу илис- 
пытываль знан учениковъ въ’двухъ‘отдЪленияхъ» Вечеромъ 
назначена ' была; бес дал но ‘изъовзрослыхъ почти оникто 
не пришелъ: 

18 февраля: Шосоп. Пелетьма. Вечеромъ ‘съ приход- 
скимЪъ священвикомъ отправились въ ‘дер. Нагорную, тдЪ 
и состоялась ‘беседа’ часа въ 4. `Отарообрядцы собрались 
почти, вов, въ. изб ‘была’ неимовфрная‘ духота.  БесЪдовали 
о предметахъ’ пререкав!я ‘по ’ихъ ‘желанию. ^ Тутъ ‘рЪчь шла 
и о четвероконечномъ ‘крест; ‘м о’ перстосложени; ‘иг объ 
антихрист, (о сумволЪ вфры, ‘о ‘прав церкви ‘измфнять 
обряды, о епископЪ... Старообрядцы, ища для ‘себя оправ- 
дания, а можеть быть и съ цфлью большаго уяснёня, хва- 
тались за мное вопросы и, ‘не ‘находя для себя опоры въ 
нихъ. ' вскор® же охладфвали къ нимъ. Къ концу бол%е 
слушали, нежели возражали. '`Бесфда закончилась въ ‘часъ 
ночи и произвела’ видимо на ’расколъ удручающее  впечал- 
льше. Одинъ’ изъ. начетчиковъ потомъ былъ у ‘меня и въ 


ПензВ для провЗрки своихъ мнзнй. Слушателей ‘перебы- 
вало человЪкъ до 200. 


== 


14 ‘февраля ‘пос$тиль школу, тдЪ. бесЗдоваль ев уче- 
никами: и ‘испытывалъ  ихъ ‘знания, 

12 Марта; Александровка, Ломовскаго ее На бе- 
сЪду собрались въ’ церкви. Бесфдовали о табакокурени; о 
крест, ‘0 единов$ ри и ©’ клятвахъ собора 1657 года. 
Сначала’ всЪ бесъдовали ‘мирно’ и‘ спокойно, но’ когда, рчь 
пошла’ о’клятвахъ собора, какъ необходимомь  слЪдстыш 
возмутительныхь  дЪФйств! ‘раскольниковъ, у послЪднихъ 
должнаго спокойств1я не хватило; чтобы ‘выслушать ‹ веЪ 
обличен1я, и’ они’ ушли. ‘Это, было уже: въ 11 очасовъ ночи. 
ВеЪхь' присутствующихь было: около 200 человЪкъ, 

13 Марта; дер. Ивинка, Пенз. уззда. Отарообрядцевь 
собралось человЪкъ 20. БесЪдовали въ начал» о. мелкихь 
обрядовыхъ  вопросахъ, какъ ‘то; о имени „Лисусъ”, отно- 
сительно‘ слова’ ›тельцы въ. 50 ‘пеалм%, 0. четвероконеч- 
вомъ крестЪ, а ‘зат$мъ уже и: о незаконности ‹ бЪгетвую- 
щаго священства, Вс приведенные нами доводы къ уяс- 
неню этихъ ‘ведоумВн наетавникъ призналъ вполвЪ осно- 
вательными. Желая ‘однакоже загладить свою‘. безотвт- 
ность предъ своей браттей, онъ: въ концфпотребоваль отъ 
наеъ чуда Но’ этимъ открылось: только ‘его’ лукавство, а 
роду 'слукавому» и прелюбодйному. никакое знамене ве 
дается. — Устыдившись, такимъ образомъ своего неразумия, 
онъ ‘уже ‘больше ‘не возражаль. Бесзда продолжалась: ча- 
совъ ‘пать., 

14 Марта, 'ГелЪгино. ЗдЪсь раскольники всегда соби- 
рались туго, ‘а’ на’ этотъ разъ совсЪмъ отказались: придти. 

15 Марта, Крутецъ. На ‚частную бесзду въ. домъ 
священника пришель начетчикь Кувшиновъ- Это— челов къ 
гордый, любитъ. чтобы ему вездВ оказывали почеть и ува- 
жене, благогонъ быль. въ духовномъ! родствЪ. съ Высочай- 
шими особами! (одинъ изъ. Великихъ Внязей былъ воспруем- 
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никомъ его’ сына, когда тонъ быль военнымъ); Тутъ онъ 
былъ вфжливъ и искалъ: въ ‘уясненяхъ- мисс1онера (по. его 
выражению) ‘только. успокоешя ‘своей мятущейся  душ%. 
Но’ какъо только” явился: на ‘публкчпую. бесзду, былъ. не- 
узнаваемт. ВъотЪхь же самых вопросахъ.онъ.препирался 
до изнеможения ‘и; будучи уличаемъ въ противорзи само- 
му себЪ;“выходиль изъ себя, „Ложный: стыдъ, предъ людьми 
и гордость его’ едЪлали даже  см$шнымъ. Слушалели надъ 
неудачными ‘его ‘выражен!ями смФялись. И онъ, не вытер- 
пЪвъ ‘этого; сос злостио ушельъ, Бесзда, продолжалась до 11 
часовъ. ночи. Слушалелей было человфкь до 50. 

16 Марта, дер. Марьевка. У раскольниковъь ‹присут- 
ствовали два стороннихъ начетчика, которые. давали имъ 
великопостное ‹прощене. И старъ и младъ, чтобы  залу- 
читвея этимъ прощенемъ, несли  всЪ. свои послЪдне гро- 
ши. Ча’ бесЪду ихъ. нескоро уломали. . Собравпиеся ждали 
ихъ ‘прихода часа три, За это время я старался разъ- 
яенять нЪкоторые недоум$нные вопросы  религ1озно-нрав- 
ственнаго характера, По нриходЪ начетчиковь  бес»да 
пошла ‘о поморческихь.. беззаконныхъ бракахъ о полива- 
тельномъ”‘крещени, о причинахъ ‘отдзленя раскола отъ 
церкви. Начетчики” оказались малосв$дущими, вели бесЪду 
исключительно  отъ своихъ словъ, но употребляли все свое 
«таран1е ‘на то, чтобы учить ‘слушателей. При весостоя- 
тельности своихъ возраженй ‘ови. просили со см$хомъ дать 
имъ возможность своимъ чтешемъ хоть, потВшить себя. Въ 
хонц$ одинътизъ нихъ ‘сказался больнымъ и усталымъ, и 
съ бесЪды ушелъ. Бесзда) продолжалась далеко. за полночь, 
а началось часаовъ трио по’ полудни. Слушателей было че» 
ловфкъ до"150. | 

"Въ ‘общемъ: раскольники: стали много заносчивЪе преж- 
яго: Стремлен1е къ неосмысленному, неумолкаемому  гово- 
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ренйю у нихъ ‘стало’ ‘проявляться ‘часто до дерзостиг о Вы 
его просите ‘помолчать, —дать’‘время’ на уясвен1е‘сказаннаго, 
или прочитаннаго, ‚,а’онъ отвфчаеть; ая‘ хозу говорить— 
что тм мнЪ сдБлаешь“?=—и 'начинаеть’ снова товорить безъ 
умолку. Такъ въ однихъ пререкан1яхъ и’ проходить иногда 
цфлая бесзда. Да, свобода видно всЪмъ вскружила’ голову. 
Впрочемъ есть изъ’ нихь и умфренные ‘или свсомняиияеся, 
которые наоборотъ стали’ гораздо ‘`откровенвЪе` и ищуть 
истину открыто и небоязненно,`Онилтри случа посфщають 
мисс1онера и на дому и ва свою’брал!ю” стараются всегда 
дЪйствовать умиротворяюще. 

Что же касается | школьныхь ^ вшечатлЬ ний, то онв 
хотя ‘и не велики, ‘однако’ же ‘даютъ моводъь ‘высказаться. 
Тамъ, гдЬ маЪ. приходилось быть, ’ добросовЪ5стность, ^ уча- 
щихъ въ своему труду ‘очевь” зам тна; но въ дЪлЪ препо- 
даван!я у нЪкоторыхъ изъ ‘нихъ ‘проглядываеть, о слишкомъ 
много рабскаго’ отвошешя къ требовавямъ  учебниковъ и 
учебных пособй Какъ слБдетв!е ‘такого отношения — общее 
развит1е самодЪятельности въ учащихся слабо, —не облада- 
ютъ они въ достаточности и практическими жизненными 
познанями. Иной, прочитавши по’ ‘квижкЪ, ‘ разсказываеть 
и 0 заграничной жизви’и ‘о ‹ жизни ‘заморскихъ | звЪрей и 
птицъ, но не умфетъ „хотя кое-чтооразсказать: самостоя- 
тельно 0 жизни нашихъ ‘предковъ, о томъ;’ какъ живуть 
вын$ руебве ‘люди, какая ‘имфется ‘почватземли въ данной 
мвстности, ‘кав1е существуютъ ‘ фабрики и промыслы въ 
у$здахь и т.п, Другой овысчитываетъ съ должнымъ внима- 
темъ при помощи ‘учителя-—во' сколько минутт ‘собака до- 
гонит зайца’ ‘при’ ‘извЪстныхъ условтяхъ, сколько ‘оборотовъ 
сдЪлаетъ колесо на давномъ разстояни, но! нех уметь 
разобраться ‘въ’ самых‘ обыденныхъ, вещахь,--не знаетъ, 
напр., кактя существуют ‘деньси, цфны ‘на’ ‘общеизвЪ стные 


— 815 — 


предметы, долговыя бумаги, услов1я; не умфетъ учинить 
примфрнаго разечета въ мелочныхъ потребностяхъ, не, сообра- 
жаетъ сколько стоить его одежда, сколько лаетъ суще- 
ствующее ремесло . заработка, сколько придется мужичку 
за работу съ наемной десятины земли при существующихь 
цЪнахъ и условтяхъ на трудъ и хл$бъ,—не умфетъ со- 
ставить задачи на данныя условя, —написать простой 
долговой росписки въ двЪ-три строчки и т.п. Этотъ не- 
достатокъ впрочемъ наблюдался нами не только въ цер- 
ковныхъ школахъ, но въ школахъ другихъ вфдомствъ, И 
на него мы указываемъ не въ упрекъ учащимъ, А лишь 
ради пользы д$лу—отъ искренняго желан1я, дабы обратить 
ихъ внимане въ преподаван! на сообщеше ученикамъ 
’болЪе практическаго жизненнаго зная. ВЪдь жизнь и 
предъявляемыя ‘ею’ требован!я идутъ ‘впередъ, а народъ 
нашъ, хотя сравнительно и давно уже получаеть н%кото- 
рыя отрывки просвзщеня, однакоже и теперь еще кос- 
нфетъ почти въ томъ же невъжествЪ. Отчего же это? Ла 
оттого, что ему слишкомъ мало вмфст% съ грамотою дается 
практическато прикладного знан!я,—даже навыка къ тому, 
чтобы прошедпий начальную школу хотя кое-что изъ по- 
лученнаго умфлъ приложить къ жизни. Вотъ почему, ка- 
жется, народный школы до сего времени и не пользуются 
еще должной симпат1ей отъ народа. Не ваходя пока въ 
грамот существенной пользы для своей жизни и не умЪя 
приложить ее къ своему труду, онъ ‘или вскорз же забы- 
ваетъ ее, или же. цЪпляясь за нее, какъ за средство къ 
жизни, старается всфми силами высвободиться отъ того 
труда, который унаслфдоваль отъь  своихьъ  предковъ 
п за который долженъ-бы больше всего держаться. 
Мы сь своею грамотою да наукою витаемъ | пока 
все больше въ заоблачныхь теоряхъ да набиваемъ головы 
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учениковъ отвлеченными ‘свзлЗшями, а ’пришлост ^имъ 
жить, у нихъ отвлеченное-то все и улетучилось и они, за- 
неим®н1емъ практическаго, въ собственномъ смыслЪ, и 
остаются тЪми же  невЪждами. Поэтому если сообщать 
народу грамоту, но въ тоже время нужно научить его, 
какъ пользоваться ею въ жизни; иначе грамота неё’ улуч- 
‘шить жизни народа, и онъ отъ нея неё станетъ счастли- 
вЪе. Грамота цфнна не только сама по себЪ, но и какъ 
главная пособница въ жизни народа, черезь нее нужно 
дать ему по возможности все то полезное, что бы онъ 
могъ приложить въ жизни. 


—><<_ 


Влировыя вЪдомости. 


Къ числу церковныхь документовъ, ежегодно предста- 
вляемыхъ причтами чрезъ благочинныхь въ духовную кон- 
систор1ю, относятся такъ называемыя клировыя вЪдомости, 
Первая часть этихъ вЪдомостей содержитъ свЪдЪня о 
церкви и причт, существующихь при церкви учрежден!- 
яхъ (попечительства, богадЪльни, прпоты, школы и др.), 
зд$сь кратко сообщаются свздВня о числЪ родившихся, 
умершихъ, сочетавшихся бракомъ, бывшихъ и не бывшихъ 
у исповЪди св. причаст1я и проч. ДалЪе идутъ формуляр- 
‘ные списки членовъ причта и наконецъ указывается составъ 
прихода, съ обозначенемъ числа душъ муж. и женск. пола, 
входящихъ въ составъ прихода деревень и растоявя ихъ 
‘отъ приходскаго храма. Вфдомости подписываются членами 
причта и скрфпляются благочинными и членами благочин- 
‘ническато совфта. ^^ х | 

“ Нёть вадобности говорить о цфнности и значении 
‘этого церковнаго документа. А между тфмъ ведутся эти 
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вЪдомости далеко не всегда такъ, какъ бы  слЪдовало 
ожидать, съ одной стороны, въ виду значен1я ихъ, _&,. съ 
другой, въ, виду того, что, онЪ представляются, епарх!аль- 
ному начальству. 

1) О. церкви говорится, когда она построена, во имя 
какихъ. святыхъ, каменная или деревянная; но это относится 
только къ существующему храму, и почти никогда не 
упоминается о томъ, когда храмъ построенъ первоначально, 
не сообщается. св$дЪн! о первомъ храм и так. обр. о 
начал прихода. При семъ далеко не, всегда говорится о 
томъ, теплый ли храмъ, или холодный, хотя. всегда 
почти говорится объ оградЪ храма. ‚ Указывается. ‚ разсто- 
яве храма отъ губ. города. и благочиннаго,. но, не. указы- 
вается разстоаше. отъ, у$зднаго. города и никогда не. ука- 
зывается ‘ближайшая, почтовая станця, Между тЪфмь всЪ 
эти свЪдБня, требующуя двухъ-трехъ строкъ, весьма; важны. 

2) Пункть. оо церковныхъ капиталахъ., излагается 
иногда до того сбивчиво. и спутано, что трудно бывзетъ 
добраться, какой же капиталъ. у, церкви.. Если, церковь 
владЪеть нЪсколькими, или многими. билетами и процент- 
ными бумагами, то не подводятся итога, ихъ. НерЪдко. ка- 
питалы церковные см5шиваются съ капиталами причтовыми 
ч бываетъ, невозможно опред®лить, что принадлежитъ 
церкви и что причту. Иногда не обозначается ни того, ни 
другого, а оставляются, пустыя строки, или указываются 
№№ бумагъ съ пронускомъ: изъ  цЪнности. Тоже самое 
бываеть и относительно числа родившихся. умершихь и 
пр., когда вмфсто цыфры ставятся ковычки ‘или черты. 
Это, же относится и къ числу заполненвыхъ или. ве. запол. 
ненныхъ листовъ обыскной книги, Затруднательно. понать, 
что подписываютъ благочинный и члены благочинническаго 
совЪта. Подпись же безъ прочтеня не допустима и ее 
предположить нельзя. 
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Бедовтатковь, неудобныхе” въ ‘оффицальномь документ», 
Иногда ‘кратко говорится “только, что’ содержан!е скудное, 
иногда о жалованьи говорится, что оно по “окладу УТ или 
УП класса; ”бёзъ ‘обозначеня ‘вуммы, ‘иногда пишется 
ТОЛЬКО, ЧТО жалованье увеличенное, иногда ‘послф ‘этого 
слвдуеть разсуждешя ‘о ‘скудости содержантя причта, пе- 
смотря на ‘увеличёне жалованья, ‘причёмъ допускаются вы- 
ражения ‘не принятыя въ оффицальномъ документЪ, наприм. 
„водержане ‘иричта ‘нестерпимо жгучё“. Братеюй ^доходъ 
не’ всегда“ прописывается, иногда выражается“ неопрех»Влен- 
но, наприм. боле 300“Т:, или братскаго дохода натекло 
сверхъ 600’ р:, &’ иногда выставляется такой братеюмй до- 
Ходъ; ‘что ‘невольно ‘вызываеть недоум$ тя 0 томъ, чфмъ же 
‘и как ‘содержится ‘причуъ’при такомъ `ограчиченномъ 
доход, ваприм. ‘при двухъ священниках, дракон и двухъ 
нсаломщиках» ‘дохода получается 900 р., а между тВмъ 
прихожанъ до двухъ ‘съ половиною тысячь мужекаго пола 
и Такого‘ же числа“ женскаго” пола; при числЪ ‹ прихожань 
свыше! 1000’’душъ муж. пола’ дохода 169 руб. на весь 
причть въ тодъ. Сколько пастырскаго ‘труда и какое 
скудное вознагражден1е! Высказываемыя въ клировыхь вЪ- 
домостяхь сужден1я причта поражаютъ. своимъ разнообра- 
зчемъ. Въ одномъ случав содержанте при доходности въ 
600—700 руб. ва причтъ признается достаточвымъ, а въ 
другомъ при доходности въ 1000—1200 у. оно ‘считается 
посредственнымъ и ‘даже скуднымъ, при вефхъ другихъ 
одинаковыхь условтяхъ, т. е. одинаковомъ жалованьн и 
количеств земли, Лучше было бы въ такомъ случаЪ суж- 
дентя не высказывать. Разъ постановлена сумма  доходно- 
сти, то это лучше всего можеть говорить о степени 06ез- 
печенности ‘или не обезпеченности причта; суждевя въ 
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этомь случа ничего не могутъ прибавить. Зам Вчательно, 
что горьк1я жалобы на скудость содержанйя большею ча- 
стю  встр$частся тамъ, гдЪ въ состав5 причта н®ть 
ни Одного лица съ среднимъ образовав1емъ. Содержан:е 
сельскато духовенства несомн®нно скудное, но члены прич- 
та могли бы находить подспорье къ своему содержанис 
въ садоводств, огородничествЪ и особенно ичеловодствЪ, 
какъ городск1е священники находятъ заработокъ въ за- 
коноучительств5 и въ литературномъ трудЪ. 

4) Въ н$8которыхъ клировыхъ вздомостяхъ упоминает - 
ся 0 церковной библ1отекВ; но упоминан1я эти не говорятть 
ничего ни уму, ни сердцу. Библлотека при церкви им%- 
ется и ежегодно пополняется. Но что же имфется въ 
этой библотекв и сколько чего, какого содержан!я 
книги, сколько №№ книгъ, каые журналы, ничего этого 
не видно. Чаще всего встр$чаются замВчан1я, что библто- 
тека скудна. И эго не р%$дко отмЪчается тамъ, гдЪ въ 
церквахь есть капиталы. Библлотекой Иннокент1евскаго 
братства мало или сове$мъ не пользуется сельское духо- 
венство. Почти тоже нужно сказать о библотекахъ благо- 
чинническихъ, да они дЪйствительно скудны и ими также 
не всегда удобно пользоваться. НЪ%тъ, наступило время, 
когда каждая церковь должна имЪть свою  приходскую 
библлотеку. И священники должны употребить вс свои 
усил1я, чтобы создать эти бибмотеки. Ова нужна не для 
причта только, но и для всего прихода. Нельзя пастыр- 
ствовать и руководить паствой безъ руководства. 

5) Въ пункт объ учреждещяхъ при церквахъь съ 
наибольшею точностью и опредЪленностью говорится 0бъ 
училащахъ и школахъ, хотя едва ли’ могутъ производить 
праятное впечатлЪн1е часто встрёчающ!яея  замфчаня о 
выдающихся трудахъ по открыт!ю школы наличнаго свя- 
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щенника, или. упоминаюше о томъ, что, школа, закрыта, „по 
настолню ‚убзднаго ‚ наблюдателя“. Въ одной вЪдомости 
прописано, что въ приходЪ открыта школа, но какого 
вАдомства-пенавъолно (пастырю- 102). Самыл екудныя свЪ- 
дЪыя имРются о церковно-приходскихъ, ‚попечительствахь, 
Упол инается только о томъ, что, церковно приходское 
попечительство есть, или что оно, существуеть съ такого-то 
года, а въ чемъ проявилась, его двательность, объ, этомъ не 
говорится ви слова. Можно, подумать, что, попечительство 
существует, только, на. бумаг. Прлятное исключене, пред- 
ставляет ‘собою церковно- приходекое , попечительство ‚въ се: 
д Отяжкивт, ‚Наровчалскаго, Убода ‚которое въ ‘16051 р 
собрало. 18 ‚626 р», израсходовало 12 ‚616 „.р.,.а.въ 1906г. 
‚располагало вапиталомт, ВЪ 11, 032 р. и иврасходовало, на 
‘бдаготворительныя Дан ы 02 2 р.. Проявилась, ди въ, чемь 
либо дФательвоеть, ` другихь попечительство, хотя. бц, при 
постройкё. мовыхт. ‚ церквей, ‚не. ‚видво. Можно, ‘упомянуть 
‚Только. о, ‘попечитедьствь, с. Засфчнато, „Наровчатсваго. утз- 
"да, которое, съ ‚1905, г, на. постройку , церкви собрал 
6000 р. О церк, прих. понечительств® ‘при Казанской. г, 
‚Саранска церкви 3: вам чего, зто за; время, своего, , существова- 
Ня, (еь 1891 г.) ото раст олагадо, суммой въ 2719 р. кото: 
‚рая `расходове лась частью ва, церковь, (214 р.) частью, па 
‚причт (116 №), часто, на ‚благо ворительность, (185 р.) 
"часто на ‚ школу, (821 о. попечительство  имфеть двух?- 
‚этажный. домь, въ которомъ, ‚помфщается, ц. пр., школа си 
квартира. ‚псадомщиа, ‚-—Никавиуь. свфдБвй, це отмфчено 
‚ВЪ клировыхъ, вЪдомостахъ, ни, о. приходскихъ "богадёльняхь 
‚ва 0 приютахя. Рз,2 отомь „отношении, не. ‚замЪтно, вокакой 
‚КиЗни, ВЪ. приходь. _ Раду рохановавнони г 
ой ‚6, ) С» чрезвычайною ‚ подробностло орден, ферму- 
я 
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вомЪ своихь’ вббетвенвыхь ‘дфтей, `о’чемь въ консисторт 
возникали дла‘ отгда требовались свЪд® ня‘ для представ 
лешя въ присутствте’ по ‘воинской повинности. Статья 
эта ‘иногда принимаеть видъ панегирика, ‘при чемъ самое 
обычное‘ исполнев1е пастырскаго ‘долга, напр., частое про- 
пов$дыван1е Слова Божйя возводится въ достоинство “за 
которымъ” слЪдуютъ ‘няграды. Не ‘важное и не’ существен- 
ное ‘не’’слфдовало бы помфщать ‘въ этихъ спискахъ. По 
этому поводу’ можно было бы ожидать разъясненя епар- 
х1альнаго ‘начальства, что включать въ списки ‘и ‘что не 
включать. Утомительно читать мелочи, особенно когда оп» 
изложены ‘не литературно, наприм., ‘въ такомъ-то году та- 
к0й-10'` священникъ "получиль свидтельство ‘на 'блатосло- 
вене Его Преосвященства ‘или получиль свидВтельство на 
скуфью. Этотъ отдВлъ могъ ‘бы подлежать также ‘просмотру 
и исправленио ‘0. благочивныхь и членовъ благочинниче- 
скаго‘совзта. Тяжелое‘ впечатлЪ не производять‘ отмтки 
благочивныхь о подсудности’ членовъ причта, 0 штрафах 
и наказантяхь. "Иногда снисокъ этоть бываеть значителен 
и ‘длинень; ‘иной ‘прошель’ ‘вв ‘стемени" ‘наказаний оть” вые 
говоровъ и замфчан!й до" запрещентя въ’евященнослужен!и 
На ‘съ$здахь духовенства’ не '‘разь поднимался‘ вогросъ 0бъ 
исключёни” этой статьи’ въ! клировыхь ‘вздомостяхь. Если 
принять” во ‘внимане" ! *0°бнезртятное! ‘вечатл не,” ‘какое 
«татья ‘Эта ‘производить’ на! ‘читателя; то дЪйствительно ее 
сл довало’” бы ‘уничеожиеь. Оо ооо А 

7 17° осльдняяи графа влировыхв в домобтей касается 
собтаза прихода)” эта’ статья” ведется не ‘всегда исправ- 
н0. Число! Чрихожань ‘не веведаодечитывается, укло- 
нивииеся 35” ‘рабколь' не’ всегда принимаются" во ваимане: 
есть случаи пропуска ц$лыхъ сотенъ сектантовъ; не’ всег- 
За Ч аьже” пбименовывают я” хвревниу "акр 740’ не’’Видно, 
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есть ли он въ приходб; въ клировой вЪздомости за одинъ 
годъ извЗстная деревня называется однимъ именемъ, а въ 
вфдомости за другой годъ другимъ, что. объясняется тБыъ, 
что деревня носитъ не одно, а несколько назван! (Цыба- 
новк`, Селифонтьевка, Ксенофонтьевка); этого неудобства 
можно было бы избЪжать, если бы всЪ назвавя  прописн- 
вались. Въ графф—въ какомъ  разстоян1и отъ церкви на- 
ходятся прихожане, живущие, въ тЪхъ или другихъ дерев- 
вняхъ и нётъ ли препятстьйй къ сообщеню, прописываются 
иногда ближайнция къ селу церкви ——Николаевская такого-то 
села, Казанская такого-то седла; разстояше же деревень отъ 
церкви. не обазначается; иногда разетояве это .обозна- 
чается неопредЪленно. наприм., разстояне. „весьма близкое*. 

8) Села располагаются въ клировыхъ вЗдомостяхь не въ 
алфавитномъ порядкЪ, а приблизительно въ географическомъ, 
начиная съ села, въ которомъ живетъ благочинный. „При 
трудности соблюсти. этотъ пораядовъ, удобнфе было. бы. рас- 
полагать села.въ. порядкВ алфовитномъ. 

9) Наконець нельзя не отм%тить недостатка перепис- 
пи клировыхъ в$домостей. Переписка эта не, всегда, соот: 
вЪтетвуетъ оффищальному документу; бываетъ неразборчива, 
написана плохими чернилами, ‚съ. помарками и, . исправле» 
нНями вадъ строкою и подъ строкою; пункты перем Вшалы, 
нашрим., 0 „содержани причта. говорятсявь,двухъ мостах; 
о капиталахъ церковныхь и ‚причтовыхь точно также дЪ: 
лаются’ повторен!я; особенно неудобна, „ неразборчивоеть 
цифръ, наприм.,„ времени ‚построеня, деркви, ‘стоимости би- 
летовъ. или количества получаемого |:братскаго дохода, 
вотр$чаютея явныя. ошибки,. или описки, наар. вм; 1886 
года, написанъ. 1866 годъ, вм. 900 р..ваписано 1900. р. 
ионроч, э‘т89тоэ ахыЕйи аядуцо. 

Весь. смысль, этихъ ‚замвчаний. тоть, 


„ато. клировыя 


в$домости должны подписываться благочивнымь и членами 
благочинническаго совфта по прочтении, въ случаЪ на- 
добности, должны бы отсылаться для исправлен1я, допол- 
нен1я или даже новой переписки. ВЪдомости вообще не 
велики и переписка ихъ не должна бы представлять боль- 
шихъ затрудневй, а если сократить формулярные списки 
священниковъ (самую большую часть вЪ%домостей), то объ- 
емъ ихъ значительно уменьшится и переписка облегчится. 
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По поводу’ нВкоторыхь постановлений  съёзда, 
духовенства за 1906 год. 


Посл дн! (декабрьскай). епархлальвый съЪздъ духовен- 
ства сдЪлаль два-три, поставовлен1я, имБющаля близкое 
отношеше. къ епарх!альному органу. СовЪтъ общества 
вспомоществован1я недостаточнымъ воспитанникамъ. Пензен- 
ской духовной семинар1и вошелъ. въ. съЪздъ съ  ходатай- 
ствомъ—1) не найдетъ ли съЪздъ духовенства, возможнымъ, 
въ цфляхь помощи обществу, подтвердить свои  прежшя 
постановлен!я о безплатномъ печалан, въ „Юпархальныхь 
ВЪфдомостяхъ" - годичныхъ, отчетовъ общества, & равно. и 
веЪхъ сообщен!, имфющихь. отношен1е къ. обществу; 2). не 
найдетъ ли съЪздъ духовенства возможнымь сдЪлать. по- 
становлене о передач въ ученическую библ1отеку семина- 
рии высылаемыхъ. въ, редакцлю „Юпархальныхь ВЪдомостей“ 
духовныхь и свЪтекихъ журваловъ и. не только. за, настоя- 
ЦИЙ и. посл дующие годы, во. и. за предыдущие. По обсуж- 
дени сего... ходатайства, съфздъ постановилъ; 1). просить 
редакцию безплатно печатать, отчеты общества на» страни- 
цахъ. „впарх1альныхь В$домослей“ ‚что же. касается пере: 
дачио с изъ редакцаи „„Епарх, Вфдомостей“, въ, „библотеку 


учениковъ семинар! журналовъ, получаемыхь редавц!ей, то 
выразить пожелан!е, чтобъ журналы эти, ‘по’ возможности, 
по’ миновав!и нужды въ нихъ, пересылать изъ одет ВЪ 
ученическую библ1отеку. 

Не будемъ долго останавливаться на вопрос$ по су- 
ществу, & укажёмъ только мимоходомъ, что депутаты ‘про- 
илаго съЪзда, какъ и съЪзда 1901 года, считаютъ себя 
почему-то хозяевами ‘и распорядителями въ дВлф издавя 
епарх1альнаго органа. Они дЗлаютъ постановлен1я на счетъ 
печатан!я того-то и того-то, просятъ (а такая 7706604 
60. стороны епархальнаго съЪзда есть какъ бы приказан!е) 
сдЪлать даже измфнен!я въ соетавЪ сталей; какъ это им$- 
етъ мЪсто въ данномъ случаЪ и т. д. Но хозяевами депу- 
татовъ въ епархлальномъ ‘орган’ никто ‘еще не’ ‘д®лалъ, 
Изданте „Пензенскихъ Епарх1альныхь ВЪдомостей“ ведется 
пока вполнз самостоятельно, подъ контролемъ’ епарх1аль- 
ной власти, Издаются ‘он изъ соедствъ церквей, ‘а’ не ‘на 
личныя средства’ свящённиковъ, длакововь” и псаломщиковт; 
прежде ч$мъ хозяйничаль и распоряжаться, нужно 1пр10б- 
р%сти' на 910 ’право; а ‘пока его ‘ить, ‘п’’распоряжаться 
нельзя. Гораздо интересн®е, впрочемъ, ‘посмотрть, ‘къ’ ка- 
вимъ практическим» противор®ямъ ' и’неудобствамъ ‘ведеть 
постановлене ани если бъ оно’ было осуществлено въ пол- 
номъ  объем%, иго ааь 

пи Прежде ‘всего, ‘приведенное постановлене ‘находится 
въ противор$ и ‘съ’ ностановленими " прежних ''бъздови 
Духовенство’ наше только ‘н®еколько лЪтъ тому назадь’по- 
р%®шило ‘отчеты (по’оператям» ‘св чвого’^ завода) ‘и но 0б- 
ществу взаимнаго‘ ”"вепомоществоваяя ‘печатать’ отдбль- 
ными! ‘бронторами ’за  счеть ‘самихт ‘учрежженй. ВполвВ ‘по: 
нигное ‘уБшене, Печатать громадные ‘отчеты! Хто" разным 
впархЧальнымь” учреждешямь полностью, "этб‘значийеь только 
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забивать Енарх1лальныя ВЪфдомости сухими цифрами, дЪ- 
лаль. ихъ неинтересными и малосодержательными. И надо 
зам тить,. что ‚ аналогичныя постановленя за, посл дне 
годы, даются. во многихъ епархияхт. Укажемь для. при- 
ура, ‚на, постановлене епарх1альнаго съфзда Якутской 
епарх1и. „Тань ‚какъ духовенство епархи, говорится въ 
постановлени , ‚съБзда, крайне заинтересовано, въотомт, 
чтобы Епарх. „ВЪдомости служили полнымъ,. ‚отражещемх 
жизни, епархш, быта и нуждъ духовенства, ‚не стФенялсь 
цензурой, и дрь»: съфэдъ прищель къ заключению: нынЪ, же 
расширить, ‘пеоффид, отдЪлъ, Въдомостей, сокративъ ‚оффи- 
цальный, Въ отчеты, какъ то: семинари, дух. училищу, 
епархЧальнаго, попечительства и друг, не, помфщать въ, са- 
мыхЪ ВБломостяхт, а, издавать, ‚отдфлЬНыми оттисками _ на 
снеть подлежащихь учрежден, Въ неоффищальной, части 
стараться помфщать ‚статьи, касаюнияся ‚ обще-церковной 
щизви росойской, дневники священниковь,, мисс1онеровъ, 
нмфюпие мфстный харажтерт,, вопросы, практическаго, ха- 
рактера, вообще статьи, имфюця ‚м5етвый, интересь, Въ 
историческомъ, этнографическомъ и, бытовомь, отношешяхь,. 
Постановление съфзда, утверждено преосващенным», ‚Правда 
Еларх!альный, ВЪдомости. должны, отражать жизнь, всей 
епарх!и, а ‚саЪд. и извь епархЧальныхъ ‚учрежден, ‚8 
отчеты суть, показатели, Жизви этихь учрежден. Однако, 
чтобы, отражать, эту. Жизнь никакой, ыЪтЪ. ‚ладобяости ‚де 
чаталь эти отчеты,  ПолНоСтЬю, „СвдЬия, помня, ВЪ 
у 4 "Вуд. ‚объ ‚операщяхь, свфчного завода достаточно, от- 
ражалоть Жинь. ‚этого, учрежден, насколько. это вужно 
каждому члену, причта. Таковы, „же свфдвня объ обществ» 
`репомоществованя недостаточнымь_ воспитанникамь, семи- 
„вари, и Тихоновекаго. дух. училища, помфщаемыя, ВБ № 7. 
Подробный же ‚отчеть ‘объ. оператляхь епарх,, ‘свфчного 
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завода, который будетъ изданъ самимь Комитетомъ, со- 
ставитъ ц%лую книгу въ 100 стро, обойдется печаташемъ 
въ сотню рублей, потребуетъь лесятки рублей только ва 
пересылку. Отчетъь по обществу вспомоществован1я ` недо- 
статочнымъ воспитанникамъ, если пропечать его полностью, 
займетъ около двухъ печатныхъ листовъ. Если Епарх1аль- 
ныя ВЪдомости будуть помфщать на своихъ страницахъ 
отчеты по вс$мъ учреждев1ямъ епарх!и, какъ-то: по ду- 
ховно-учебнымъ заведемямъ, Епарх!альному Училищному 
СовЪту, Иннокент1евскому Братству, Мисс1онерскому Об- 
ществу, по разнымъ благотворительнымъ учреждешямъ и т. д. 
и Т, Д., то во что же мы ‘обратимъ тогда Епарх1альныя 
ВЪдомости? ВЪдь одинъ отчеть о церковныхь  шволахъ 
(ихъ въ нашей епарх!и больше 400-хъ) займетъь чуть не 
десять №№. А по женскому епарх?альному училищу? Да 
еще если ‘и см5ты потребуютъ печатать?.. Скажутъ, что 
заводъ, общество вспомоществован1я, духовво-учебныя за- 
веденя и под. нельзя-де ставить на одну доску съ учреж- 
ден1ями благотворительными и такими въ сущности  мало- 
мощными, бЪдными, какъ общество ’вспомоществован1я 
ОЪднымъ ученикамъ семинар. Но во 1-хь, общество, о 
которомъ идетъ р%$чь, не особенно бЪдно, ибо имЪфетъ соб- 
ственнато капитала до 20.000 р. Что сно не обслуживаеть 
веЪхъ нуждъ, находящихся въ его вЪдЪнш, это вопросъ 
другой. Во 2-хъ, если печатать отчеты по обществу вепо- 
моществован!я бЪднымъ ученикамъ семинар!и, какъ учреж- 
ден1ю благстворительному, то почему не печатать тогда 
отчеты по обществамъ нуждающимся ученикамъ духовныхъ 
училищь (а у насъ три училища), почему не печатать 
подробные отчеты по епарх1альному и окружным попечи- 
тельствамъ, по обществу взаимнаго вспоможеня  учащимъ 
ВЪ церковных школахъ? ит, д, ит. д. По однимъ этимъ 
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благотворительны.мь учреждены наберутся ц$лые вороха 
отчетовъ,. Н ть, если депутаты желали дйствительно по- 
МОЧЬ обществу, то должны ‘быти сдЪлать это не’ за ‘чужой, 
а 2а ‘собственный счетъ, '& именво: они, попросту, должны 
были общбству, тать денегь на печатав!е подробчыхъ от- 
четовъ. Это быль лучшии ИСХОДЪ ‚изъ положеня и никого 
‘бы такой ‘иеходъ не затронуть. ` Повторяемъ, редакцтя 
_„Епархлальвыхь ВъЪломоетей: “съ `удовольствемъ будетъ 
печатать кратвйя извлечен!я изъ ‘отчетовъ по веЖмъ учрёж- 
денямъ епарх1альнымъ; ‘считая такое ‘печатан!е д®ломъ 
_вполн% отвЗчающимь задачамт и цЪли епарх1альнатго”” ор- 
гана, во “будетъ противь печатая полныхь отчетовъ, какъ 
дла ни съ чемъ песообразнайо и, ВЪ частности, совершен- 
но не отв чающаго требовантямъ, предъявленнымь вынв къ 
Епарх1альвыму, _ ВЪдомостямъ самимъ же духовенствомъ. 
—3а послФднее время, на оживлене Епарх1альныхь Вфдо- 
 мостей духовенство многихъ епарх! обращаеть серь ‘зное 
внимане. Явлен1е—весьма понятное и заслуживает полнаго 
влиман!я и сочувств!я. Наше Пензенское духовенетво тоже 
не разъ поднимало вопросъ объ оживлени  Епарх!альныхъ 
ВЪдомостей. Въ дополнительной программ  прошлаго 
съфзда оживлеве епарх!альнаго органа постановлено было 
даже отдЪльнымъ вопросомъ. Интересно теперь, какъ духовен- 
ство выйдетъ изъ такого положен1я: съ одной стороны, печатай- 
те цзлые томы сухихъ отчетовъ, а съ другой —оживляйте ор- 
ганъ, Вотъ ужъ именно-—и капиталъ нажить и невинность 
сохранить. Во всякомъ случа противорЪч1е здЪсь очевидно. 
Разсматривая дополнительную программу прошлаго съ%зда 
и тв вопросы, которые остались не раземотр$нными, и слЪд., 
подлежать обсужденю будущаго съ зда, хотвлось бы ду- 
мать, что намфченные вопросы обязательно будуть самымъ 
обстсятельнымъ образомъ предварительно разобраны на 
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страницахъ Юоарх1альныхъ ВЪдхомостей, Вопросы эти таку. 
современвы, такъ жизненны, такъ захватываютъ интересы 
духовеяства, И. вдругт... не угодно ли печатать подробные 
отчеты. Какъ будто наши вЪдомости выходятъ не тетрадя- 
ми въ 4 печатныхь листа, а квигами вродЪф, напримуъ, 
Русской мысли, или; ВЪстника Европы. Но и въ ЭТИХ 
объемистыхь журналахъ. ни. разу не печатались ‚ отчеты 
(министра финапеовъ, нар. просьфщев1я и пр.). полностью. 

Что касается второго вопроса, именно вопроса о передач 
духовныхь журпаловъ въ, семинарскую ученическую, библ!0- 
теку, то здЪсь одинаково замфчательны какъ обращеше Обще- 
ства, такъ и постановлене съЪзда. Общество находится при 
семинар!и. Сов5ту Общества должно быть хорошо извЪст- 
но, что духоввые журналы за прошлые, годы уже два го- 
ха, назадъ переданы въ семипарскую библлотеку ( фунда- 
ментальную и ученическую). Мало понятно неупоминаше 
этого факта, съ чего и должно бы начаться, обращенге, 
Просить же о будущемъ можно было бы только въ томъ 
случаЪ, если бы редакцая ВЪдомостей отказалась отъ даль- 
нЪйшей передачи духовныхъ журналовъ и опять объ Этомь 
отказ  слЪдовало бы упомянуть; но такого отказа не 
пе было; так. обр. обращене пичфмъ не вызвано. Обра- 
щен1е повидимому желаетъ, чтобы веЪ духовные и свфт- 
ске журналы были передаваемы въ ученическую библуотеку 
за прошлый, настоящий и будуцие годы. Нужно быть со- 
вершенно не въ курев редакц1оннаго дФла, чтобы  выра- 
зить подобное желаве, 1) Изъ свфтскихъ журналовт, по- 
лучаемыхъ редакцлей ВЪдомостей, не вс должны быть въ 
ученической библ1отекЪ, и семиварское вачалество никогда 
этого не допуститъ, 2) Если передавать вс духовные 
журналы, то откуда же редакц1я будетъь брать нужныя 
ей справки? А таюя справки дЪфлаются не только за 
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вастоящай, но и за прошлые годы. Какъ же редакция бу- 
деть дРлать @бозр$е’  духовныхьъ журналовь. ‘каковое 
обозрБне для ‘духовенства необходимо? Не‘имЪя возможно- 
сти выписывать мног1е духовные  журвалы, духовенетво 
хотя бл’ ПО Этимь обозрёнямъ знакомилось сь духовной 
журналистикой. СлЪдов., немедленное отнят1е у редакщи 
духовныхъ журналовъ противор$читъ и интересамъ редак- 
щи и интересамъ чи"ателей. Вотъ почему во всВхъ редак- 
щяхь стало правиломъ: пбступающя въ редакцию книги и 
журналы продажЪ и передач’ не ’подлежать. "Пожёлан!в 
духовенства о передачв журналовъ въ Ученическую библ!0- 
теку еще извинительно, ибо депутаты  могутъ ‘быть’ не 
о вздомлены въ точности о характер редакцтовной ‘рабо- 
ты, ТЪмь болЪе выразить пожелан1е побудило ихъ такое 
солидное учреждене, какъ „Совфтъ Общества“, А вотъ 
0 стороны СовЪта обращене къ съЪзду является по 
меньшей м$р$ ‘страннымъ, ибо ‘одною не освЪдомленносмю 
членовъ СовЪта въ печатномъ, газетномъ д\лЪ подобное 
выступлене ‘объяснить уже нельзя. 

Тотв ‘же ‘съЪздъ ‘духовенства ' призналь’ оне подлежа- 
ЩИмЬ. уплатЪ требован1е редакцлей 50 р. за печагаше жур- 
наловъ, ‘общества вспомоществован1я духовенства въ 1905 И 
ВЪ ‘виду того, что изъ журваловъ правления. общества за 
1905, годъ. ме налечатано ни одной строчки. Поставовлевте 
это‘ является! результатомьъ недоразумВ ния. Редакцуя : ВЪдо- 
мостей’ ни Въ ‘какля’ сотлашен!я объ еъфздомь’ духовенства 
по поводу. ‘печатания журназовъ правлевуя не входило. Пра- 
влене же ‘общества ‘обязалось ‚ углачивать 50 р, въ тодъ 
ЗА печаташе его, ‚журналовъ, фальцование. и разсылку прич- 
тамъ епархаи. „И. тавъ какь въ 1905 году. ‚журналы, печа- 
‘талисьу иоредавця уплатила’ тицографри 28-49. р.,орт® 
`правлене и’/ечитало себя ‘обязаннымьс уплатить /. редакци 
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50. р..О журналахъ . ва, 1905, годъ и рЬчи ве било. Ре- 
давця. печатала и, уплатила типографли за тЪ журналы, 
которые, присылались правленемъ общества для печатан!я, 
независимо отъ года составленя сихъ журваловт, до чего 
редакц1и не было, никакого дла. Разъ мзъ мага ина ма- 
терлалъ ‚ взять, „по, счету должна быть произведена рае 
плата, будетъ ди утвержденъ счетъ начальством, или не 
будеть, Иначе. было бы весьма, удоб.0 забирать товары 
въ, ‚Магазигахъь и. потомъ не платить по счетамъ, такъ 
какъ начальство счетовъ этихъ не утвердило. Въ сему не 
дишне, присовокупить, что когда правлен!е начало отъ 
себя, печатать и  разсылать свои журналы, то это стало 
обходиться ему 100, руб. въ годъ. 


ояЯ В: ——=>=<<^ 


Зажонопроекть объ’ отношен!и государства, къ 
отдёльнымь вроисповзданяме, 


Разработанный ‹Мицистерствомъ Вяутреннихъ ДЪлъ, 
по, денартаменту. духовныхъ дВлъ иностранныхь, исповВда- 
ни внесенный на  уважене Государственной Думы 34- 
конотроекте—0обь отношении осударства кз отдьм- 
иыма въроисповъданлямь исходить изъ Токо’ ‘основного 
положентя, что провозглатеве' 'Высочайшимь Манифестомь 
17 октября 1905 ‘тода’ ‘начала’! свободы совфсти ‘отнюдь не 
знаменуютъ собою ‘полнаго отдЪлен!я,., церкви отъ‚государ- 
ства; „Государство: же,. не провозгласив пее, полнаго,, 0б.- 
соблен{я ‚своего отъ религии, не можеть игнорировать И 
тЪхЪ религ1озно-нравствевныхъ началь, которыми живет 
народъ. Интересы религтозные ^ должны” ‘охравятьея имъ не 
только‘ какъ важн®йшев ‘благо отдльныхъ лиць; Но‘ и Какъ 
одно. ‘изъ’ главных условй! развитйяти существованйя об. 
щества. ДЪлаягизъ этого ‹ практическе выводы, министер- 
ство полагаетъ, что и съ провозглашенемъ свободы совЪ- 
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сти, У нась ‘должны ‘остаться ‘вь витВ Постановленя, ка- 
рающ!я  поругане и. осмЪяне церкви и релимозныхь’ вЪ- 
рован!й, включая сюда и самое возложенте хулы ва Гос- 
пода Бога (ст. 73 Угол. улож. )}, выражене неуважен1я къ 
релими и предиисашямь культа (ст. 74 и 76) и безчин- 
‹<тво въ молитвенномь до `В (ст. 75 и’ 77). 


При. ‚этомъ, минист. рсгво, исходя изъ того, что при- 
знане государствомъ принципа свободы совЪсти отнюдь не 
подразумфваетт, въ видВ, неоэходимаго условя, совершенно 
одинаковаго отношения законодательства ко всБмъ. въро- 
испоззданямъ, высказывается въ проеётЪ за сохрапен1е 
въ нашемъ законодательств® усиленной репрессти за нару- 
шен!е, ограждающихъ вЪру постановлен!й, когда оно на- 
правлено противъ христЧанскихь вЗроученй, съ тВмъ, одна- 
ко же, чтобы эта уголовная охрава была распространена 
и на пехрист1анскя вфроисповЪдан!я, при наличности тъхъ 
условий, при которыхь уголовный законъ ограждаеть вЪро- 
исповфданя христанекя. 


Особое мЪсто отведено въ проект вопросу о преиму- 
ществахъ, предоставляемыхь дЪйствующимьъ заковомъ пра- 
вославной церкви, Вь этомь отношен1и въ проектЪ уста- 
навливается, что иноговфковая связь русскаго государства 
‹ъ православною церковью не можеть быть поколеблена съ 
проведешемь, Въ ЖИЗНЬ НОВЫХЪ пОлОжевЙ и что, и’6ъ при- 
знанемъ у 'НАСЪ свободы совБсти, за православною’  цер- 
ЖовьЮ должно сохраниться пер‘енствующее и господетвую- 
щее положен!е, тамь бол\%е. что таковое признано осчов- 
ними законами. Поэтому министерство, проводя ‘неуклонно 
ВЪ ЖИЗНЬ Высочайше харованныя начата, вБротерпимости и 
свободы совет," считаеть себя обязаннымь ’нейзм®нно 
тоять’ ‚ва страж Правъ и’ преимуществь православной 
‚церкви, `` Какъ восподетвую: цей. ВЪ. государствЪ, оберегать 
‘полную ‚свободу ея внутренняго управлен1я и. устройства, и 
идти ‘НА ‚ветрау’ всЪмь ея начинан!ямъ, находящимся ВЪ 
соотвтствй съ общими закозами побударетва. ‘Св другой 
стороны, ' ‘однако’ же, если ‘закону,’ выдляя ‘православную 
церковь, ставить 66 подъ особую охрану и’ какъ’ общество 
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вЪрующихъ, испов$дывающихъ господствующую въ Росси 
вЪру, и кавъ установлене, имбющее свою особую мисею 
по отношен1ю къ населяющимь импер!ю народностямь, то, 
10 заключению министерства, изъ сего еще ве слБдуетъ, 
чтобы за нею обязательно и полностью были сохранены 
вс предоставленныя ей дЪйствующими законами преиму- 
пцества. Н»Ъкоторыя изъ этихъ преимуществъ не являются 
вовсе прямымъ слЪдств1емъ господствующаго ея положения, 
признаки коего къ тому же не опредБлены точнымъ обра- 
зомъ въ зэконф. Кром того изв$етныя привилегии’ право- 
«славной церкви ваправлены собственно не столько къ упо- 
роченю первевствующаго ея значенйя, сколько къ стЪеве- 
‚мю правъ другихъ вроисповЪдан!й. Сохрачев!е  такихъ 
преимуществъ признается въ проект безусловно несовмЪ- 
‚стимымъ съ понят1емъ свободы совЪсти, & потому отм$на 
ихъ, по проекту, представляется совершенно необходимою. 

Разсматривая съ этой точки зр5ыя преимущества 
православной церкви, министерство зъ своемъ проектз раз- 
дЪлило ихъ на двъЪ группы и подвергло отдЪльному обсу- 
жденшю преимущества внЪшняго характера и привилегий 
въ отношении устной и письменной пропаганды. 

Что касается первой изъ указанныхь группъ, то от: 
восимыя къ ней, по проеку, преимущества, укр8пляя за 
Православною Церковью первенствующее положен1е, по 
инфн1ю Министерства, не являются какимъ бы то ни 
“было, нарушенемъ интересовъ другихъ, вЪроиспов дай, & 
потому подлежать сохраненю, и на будущее время. ЁКЪъ 
‘числу таковыхъ преимуществ относятся принадлежность 
кь, Православной Церкви Государя Императора, какъ вер 
ховнаго. защитника и хранителя догматовъ господствующей 
вЪры и блюстителя правов$р1я, а также НаслЪдвика ИПре- 
‘стола. Императрицы и супруги Наслфдника (ст. 63 и 186 
‚Осн. Зак.), ‚обязанность тубернскаго начальства не только 
‚охранять посланныхь отъ духовнаго начальства ‚(Епархаль- 
анаго. Архтерея), проповЪдниковт, Слова, Божия. между ино- 
фодцами отъ всакихъ обидъ, но, и. ‘оказывать, имъ во, время 
опроповзди. всякое ‚вспомоществоване (ст. 72 Уст, „Пред. 
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Прест.). и наконець признане за церковными праздниками: 
Православной Церкви значеня гражданскихь праздвиковъ, 
а также освященное стародавнимъ обычаемъ первенствую- 
щее положене Православной Церкви во время торжествен- 
ныхъ церемон сопровождающихся ‘совершенемъ богослу- 
женя, 


Переходя затфмъ къ вопросу о прав исповфланя 
того или иного вфроучентя, съ цЪзлью склонер1я къ нему 
другихъ ЛИЦ, проектъ устанавливаетъ, что право пропо- 
въди ‚ должно быть предоставхено всВмъ признаннымь въ 
Имперти.  в5роисповзданямъ, въ томъ числ и старообряд- 
честву и отпавшимъ отъ православ1я сектамъ, съ отмЪною- 
дЪйствя подлежащихь статей закона, предоставляющаго 
вынв право проповЪди лишь господствующей церкви. При. 
этомъ Мивастерство признаетъ, однако необходимымь при- 
_вять соотвЗтственнымя м$ры противъ того, чтобы предо- 
ставляемое инославнымъ и ивов5рнымъ исповзданямъ пра- 
во свободной проповЪди не обратилось въ оруде борьбы 
этихъ исповздав ий съ Православной Церковью. 

По. мифнио Министерства, утверждая за послЪднею- 
первенствующее значеше и представляя ей особую защиту 
государственной власти, законъ не можетъ допустить дЪй- 
ств, паправленныхь къ отвлечен1ю отъ Православя. По- 
этому разр шен1е инов5рцамъ . христланскихъ исповфданй 
права. проповфдывать свою. вЪру среди православныхъ, съ 
цфлью обращен1я, ихъ въ. свое. в5роучеве, представлялось. 
бы въ значительной степени оиаснымъ и для интересовъ 
самого государства, особенво въ отношен1и ваших ок- 
раинъ, гдЪ вопросы фелиг1озные по большей части нераз- 
рывно связаны съ интересами’ нац1ональными и  полити- 
ческими, православное же населеме по ‘малочисленности и 
разбросакности его среди инородцевъ и отсутств!ю доста- 
точнаго числа православвыхь пастырей, является сравни- 
тельво мало способнымъ противустоять религ1озной пропа- 
гавд5° Въ виду сего въ проект признано необходимымъ 
сохравить и впредь дЪйстве ст. 90 Уголовн. Улож., уста- 
навливающей уголовную ‘отв®тственность для лицъ, винов- 
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НЫХЪ ВЪ произнесев1и или чтенш публично проповЪди, р8- 
ЧИ ИЛИ, сочинен1я, ити ВЪ распространена, ; или пу! ГЛИЧНОМЪ 
зыставлещи, сочинев1я или , изображевя, возбуждающихь 
къ. переходу православных», въ иное въроисповфдаще иди 
учене или, секту, если эти дБяшя учинены: съ, ПЪлЬЮ со- 
вращен1я православныхъ. 

Въ связи, съ вопросомъ о религ1озной пропагандф Въ 
проект$ подвергнуть, ‚обсужден о и ТЬСНО связанный съ 
НИМЪ, вопроеъ 0 совращевии. К ринимая во внимануе, ’ 910 
СЪ допущенемт В государств ‘свободнаго культа не толь- 
ко господствующей религии, во и другихъ вЪроисповданий, 
® также и ‘свободнаго перехола изъ однаго исповфданя: 
въ другое посл вдователь т изъ нихъ невольно м0- 
жетъ обратитья, въ ‘совратителя, нё учиняя при томъ ни- 
какого преступваго дфяния, о склоняется къ 
той мысли, что должно совершенно исключить совращене 
изъ числа самостоятельныхь преступлен!й. При этомъ, 0;- 
нако Министерство считаетъ совершенно’ необходимымъ 
сохранеше въ сил карательныхь статей дЪйствующахго за- 
кона (Угол. Улож. ст. 84 и 85, предусматривающихь со- 
вращен1е въ изув$рныя учен1я, принадлежность къ коимъ 
сосдинена съ посагательствомъ на жизнь свою или другихъ 
или съ оскоплешемъ себя или’ другихъ, или’съ явно’ ‘без- 
нравственными дфйствями. 

Въ соотв$тетвли ‘съ приведенными соображенями, въ 
проектВ намфчены тЪ измфнен!я, которымъ должны ‘быть 
подвергнуты ° подлежащия статьи ‘дЪйствующаго законода- 
тельства. 

—><<_— 


е10` ЕПАРХИИ. 5 


м Саранское традекое духовенство, обсуждая при- 
зывъ Св. Синода къ объединеню пастырей для усиления 
ихъ животворной дЪятельности, пришло къ мысли, что 
для проектируемыхъ Св. Синодомъ пастырекихъь собран 
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необходимо составить ‘особый уставъ,' для ‘чего’ была ‘из- 
брана‘ особая ‘комисея, 'Груда этой комисси, выразивицеся 
въ’ составлеши „Устава“, были ‘разсмотрЪвы ‘собрамемъ 
духовенства; ‘причемъ > веЪ пункты „Устава“ ‘найдены пр!ем- 
лемыми.` Воть “нзкоторые изъ этихъ пунктовъ: $ 1) Па- 
стырсктя собран!я въ пред$лахъ благочин!я’ церквей. гор. 
Саранска, открываемыя < согласно’ указа Св; Синода, отъ 
18 ноября’ ‘1905 г. за №5900; имъють’ цЪлию о боле 
близкое ‘общен1е” пастырей между: собою ‘въ ‘видахь: а) 
объединен1я ихъ ‘дфятельности, 6) обеужденйя `возникаю- 
щих вопросовь ‘пастырской дБятельности; в) выясненя 
дъйствительвыхъ средствъ и мЪрь къ осуществлению" тЪхъ 
задачь, как1и! возлагаются “на ‘нихъ ‘пастырскимъ ‘призва= 
немь ит) проведеня въ жизнь прихода  тЪхъ началу, 
кои’ могуть’ /‘епособетвоваль ‘скорЪйшему ^^ оживлению ги 
устроено’ церковво-приходской › жизни; $ 2) Собраше 
считается законным, ‘если’ на’ ‘него явится ‘не менЪе  “/з 
градекаго` духовенства; ‘За’ неприбыт1емъ. законнаго. числа, 
собрате ^ ‘переносится ‘на’ другое чиело м%Фсяца. \ 03) Въ 
составъ‘собраатяг входят! священники, даконы‘илисалом- 
щики, /2ризмтьчанае: а) низшие члены причта’ фаввоправ- 
ными свящевникамъ ‘признаются: при’ избрани!  должносл- 
ныхъ' лиць. собрана и при’ обсуждения и ‘рЪшеши вопро- 
совъ церковво-практической жизни, евязавныхь , ©ъвозло- 
женными” ва ‘нихъ побазанвоетями, при’ обеуждени же ‘во- 
просовъ; выходящихь изъ округа их. обязанностей ‘поль- 
зуктся правомъ! лишь”, совЪщалельнаго “голоса; 26) ‘еели 
представится  вадобность, хприглашалотсая: въ ‚эти! собрантя 
и мране:. церковгые’ старосты, представители отъ прихот 
да и лица, | входящле въ п составъ ’церковяо-ириходскихь 
совтовъ, приходскихъ  попечительетвь, просвЪтительно- 
благотворительныхь братствь и обществъ съ правомъ р%- 
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шающаго, голоса, 'в) въ 06060 исключительных потреб- 
ныхъ случаяхь 'собране’ составляется. ‘изъ. однихъ. священ- 
никовъ. 5,4) Собрашемъ. руководитъ. предсЪхатель, о изби- 
раемый закрытой ‘баллотировкой изъ. среды священвиковтъ, 
отдЪльно для каждаго, собрав1н. 5.5) Въ» помощь! преде- 
дателю избирается, также закрытой баллотировкой, секре’ 
тарь для каждаго собран1я отдЪльно изъ. вефхь ‹членовъ 
духовенства. $ 6) Вс вопросы ‘рЬшаютея большинствомь 
голосовъ; причемъ въ случаЪ. равенства’ голосъ. преде$да- 
теля’ даетъ ‹ перевЪеъ, $ 7) ВсЪ ` постановленля: собрав 
заносятся въ 0с0бую. книгу, скрфпляются подписомъ быв- 
шихъ на собрании, чрезъ предсфдателя собран1я, иред- 
ставляются ‘на благоусмотр не ‘и утверждене Его Пре- 
освященства. Иримьч.: а) постановлен1я пастырскихъ с0- 
бран1й не’ иначе могутъ воспр1ять обязательную ‘силу для 
духовенства благочинническато округа, какъ съ благосло- 
веня и разрфшен!я м%фстнаго Преосвященнаго; 6) ›поста- 
новлен!я собран!й могуть быть сообщаемы, за исключенемъ 
т№хъ, о коихъ сдЪлано: особое постановлене, для  всеоб- 
щаго  свздЪн1я о путемъ печати, въ  м%$стныхьъ Епархлаль- 
ныхъ ВЪфдомостяхъь и другихъ журналахъ и газетахъ. 59) 
Собраная  бываютъ очередныя, не менфе одного’ раза въ. 
мфсяцъ, и экстреввыя-—по  предписан1ю ° Епархлальнаго 
Начальства, или’ по письменяому заявлен1ю не менфе трехъ 
священниковъ съ указанемъ ^ предмета, подлежащато  0б- 
сужденио. $ 10) О. времени очереднаго собран1я предсЪдатель 
извъщаетъь духовенство, ‘а если нужно и’ м!рянъ не’ менЪэ 
какъ за три дня до’ собран1я. Экстренныя ‘собран1я могутъ 
быть назначаемы въ день получен1я предеЗдателемъ заявлен1я, 
но не позже трехъ дней со дня полученйя. & 14) Поста- 
новлен1я собран, касающляся практической о жизнедВятель” 
ности приходовъ, объявляются прихожанамъ каждой церк- 
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ви мЪетнымъ ‘приходскимъ священникомъ въ ‘храм посль 
воскресной и‘ праздничной литурги: 

=> Назначены попечителями’ церковно-приходскихъ 
школъ ’‘1еромонахи Н,-Ломовскаго монастыря Макарий 
Козлятской и’Саввалй  С»Жро-Ключевской, ›Н.-Лосовскаго 
уЪзда. 

—— По духовному завБщанйо;) утвержденному  пынЪ 
къ исислнеяно Окружвымтъ Судомъ, ’крестьяниномъ Д; П. 
Гелятвиковымъ  завЪщано въ ‘пользу храма ‘с. Тархант, 
Чембарск. у. 100 [руб. съ т%мъ, чтобы ‹процен- 
тами съ ‘капитала пользовался причть’ ‘означенной ° церк- 
ВИ. 

$ Отставной поручикь Б. Дм. Бакулинъ  жертвуетъ 
Александро-Невскому ‘мовастырю, ‘на’ Флегонтовой  тор\, 
Красносл. у., около 320’ десят. земли ‘со `‘веЪми постройка- 
ми и угодьями. 

—<®— Ограбившие въ с; Новой ТолковкЪ, Н.-Ломовекиго 
уЪзда. ‘церковь крестьяве“ того’ же села, С. Китаевь и Т. 
Мещеряковъ, опредБленемь Окружнаго’ Суда ‘приговорены: 
Мещеряковъ по‘лашени вс$хъ правъ состояня къ сбылк%Ъ 
въ каторжные работы’ на ‘два года и восемь м®сацевъ. а 
Китаевъ, къ’ лишен!и всфхъь особенных правь и преиму- 
ществъ, къ отдачЪ въ испратитёльныя ареставск1я ‘отд%ле- 
ня ‘на четыре года. 

—— Д!аконы и ‘псаломщики одного ‘благочинническато 
округа’ подали въ  Консисторио чрошене елфдующаго” со- 
держантя! ',ПокорнЪйше просимъ Пензенскую Дух. Консисто- 
Тию ‘обратить’ внимаше” на’ неправильноствь раздЪла’ дохо- 
довъ'за слВдующая требоисправхентя: за’ совзршенте таинст- 
за крещеня и ‘брака. Изъ вознаграждентя за’ совершеше 
'Гаинства Крещения свяденники бёрутъ себЪ часть нераз’ 
ДВавНо ‘за молитвы,’ предшествующуя вовершенио” Таниетва 


Крежен!я: «Приевоеше» нераздЪльно. этой части мы считаемъ 
пеправильнымъ по сл$дующимь” соображенямъ: въ. ‘еель- 
скихъ ‘приходахъ почти никогда не приглашают ва домъ 
священника, посл, рождевля: ребенка, для. прочтеня выше- 
описавныхь молитвъ, аочитаютъ) эти молитвы уже. стогда, 
когда приносятъ младенца для совершев1я надЪ ВИМЪ 
таинства о Врещеня, и всегда при участи ‚ другого” члена 
причта; а’ шосему присвозелая священниками часть. в93- 
награжденея за’ общий трудъ должна’ поступать въ о ‹брал- 
свую кружку: 

За ‘совершеще таинства. брака въ развыхъ и сельскихъ 
приходахъ установленъ различный приносъ натурою, какъ 
то: хлЪбомъ, чаемъ, сахаромъ, о мясомъ и живою птицею, 
каковой иринось: священники ‘присвояюлуь, еебЪ, считая: по- 
даркомъ отъуродителей „бразущиахся: ^ Таковой взглядъ, на 
приносъ мы считаемъ пеправильнымъ, такъ какъ „подарки 
никому ине вмняютея въ ‘обязанвость и ‚могуть (быть очень 
разнообразны, но въ свеельскомъ,: приход® . приносъ. : бы- 
ваеть ‚обязалтеленъ’ и» веегда’ одинавовъ о ‘количеству, какъ 
обязательно. и одинаково. ‘денежное. вознаграждеве, что ‘и 
доказываетъ, :.ч10, приносъ, не подарокъ,” 0. вознаграждение; 
кромЪ того прихожане увфрены, ‚что все приносимое ими 
длится между всЪми. членами: причта. „Присвояя.„ приносъ 
себ, священники изъ всего вознагражденя за. совершеше 
таинства брака. даютъ, причту. „только ‚ половину или же 
четверть. денежнаго.. вознаграждевя, а стоимость, призоса 
въ. нфвоторыхь приходахъ равняется или даже привышаеть 
половину взимаемаго, , девежваго... вознаграждевля. ‚ Такимъ 
образомъ  низиие члены причта. не получають. своей ‚закон- 
ной части, изъ дохода за, совершене таинства брака, Въ 
виду сего, покорнЪйше просимъ Пензенскую Духовную Кон 
систор1ю войти. въ ваше, положеве и, сдфлаль, распоряже- 
ве о болфе правильномъ раздфлЪ вышепоименовавныхь до- 
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ходовъ, такъ какъ ваши, просьбы 0 семъ  священниковъ 
только: раздражають ›ихъ.иухудшаютъь наши  отношеня. 
Указъ: Шензенской. ‚Дух. Вонсастори о получени и раз- 
дЪлВ денежныхъ доходовъ, получаемыхъ въ великую четы- 
редесятницуу за)‘ очень. рёдкимъ ‚исключешемъ, священники 
не исиолняють. и; не. хотятъ исполнять, пользуясь | своимъ 
положешемь въоселЪ. ‚Вь. виду. сего, покорнфйше просимь 
Консисторлю ‘сдлать: распоряжене о непрем$нномъ испол- 
нен!и 6. семъ, указаси поручить 0. благочинному слЪдить 
за! исполнентемь. юнаго“. 

Это: прошене консисторлею было направлено на 0б- 
вужденте въ благочинническомъ съ$здЪ, гдЪ, однако, сог- 
лашентя по ‘этомуопредмету  достигауть не удалось: пса- 
ломщикити даконы: настаивали на дБлежЪ этихъ . пожерт- 
вованй между овеЪми о членами причта, а священники, съ 
своей: (стороны; ‚единогласно. заавили, что чтеве, молитвъ 
родительницВои снаречене имени. младенцу и. совершеве 
тамнетва;‘исповфди составляютъ личный трудъ одного лишь 
священника, а потому гдЪ и есть добровольныя. приноше- 
шян замхоэти: сфруды, овфе по праву принадлежать. одному 
яиить” трудящемуся: Но пункту второму священники  заяв- 
ляют; 1чт0) ( привошентя ватурой. при совершен1и браковъ 
существуют» далеко сне вез. и не. въ одинаковыхъ размЪ- 
рахъь, призотомъ ооже, почти вездь, лаконы и, пеалоущики 
тоже пользуются: приношевями. натурой, .тдЪ только, ови 
существують. Находя, что единственной причиной, которая 
заставила д1аконовъ и псаломщиковъ выдвинуть подобные во- 
просы является современный способъ обезпеченя духовенства, 
который необходимо ставить висшихъ членовь причта ве 
враждебныя отношен!я къ священникамь, с съЪздъ единогласно 
постановил: ‘просить Его Преосващенство ходатайство- 
вать. ‚ предь Св. 'Сиводомь, чтобы Ах оонехву назначено 
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было приличное’ казенное ’жалован1е, Тогда духовенство 
будетъ совершать требы безвозмездно и на почвф раздЪла 
доходовъ не будетъ происходить никакихъ споровъ и’ ведо- 
умВнй. 

Консистор1ей по сему’ дЪлу сдФлано такое‘ опред\- 
ленте. На основан1и $ 2’ Высочайше утвержденных ь ‘правиль 
© м$етныхь средствахъ содержан1я духовенства,  возна- 
гражден1е ‘га ^ чтене ‘и молитвы родильниць и наречене 
‘имени младенцу, когда это’ совершаетея ^ отдЪфльно отъ 
крещентя и 06060 вознаграждается. ‘а’ также за’ ‘исповЪдь 
и напутетвованте умирающихъ должно поступать вераздЪль- 
но въ личную пользу’ священвиковъ, которымъ подтвердить 
возвагра ждене ‘за исповфдь говфльщиковъ обращать въ 
общий раздЪль. Что же касается приношен!й причту со 
сторовы прихожанъ натурою, то эти приношентя должны 
поступать въ пользу того, кому ови едфланы. ’Проеьбу 
жуховенства ' 1-го округа о возбуждении новаго ’ ходатай- 
ства предъь Св. Сиводомъ 0 назначен!и духовенству казен- 
наго жаловав!я отклонить. 

< По духовному зав щавтю, утвержденному нын% 
щъ исполненю Окружнымь Судомъ, отставнымъ Штабеъ-ка 
итавомъ И, Д. Жаглевскимь  пожертвоваво 100`руб: въ 
Покровскую ‘церковь въ г. КраснослободекЪ, еъ тЪмъ чтобы 
°/о‘6ъ’сёго капитала пользовался ‘причть означенной церк- 
ви за поминовен1е зав$ щателя ‘и его’ родственниковъ, 
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ИЗ ВЗВОТТА"ИЗАМаРЕИ 


РЗЕЕЬ се З[енавтя оиплолотоко 


> ` Епископомь Тульскимь, Лавревт1емь #0 случаю 
смерти, Й. П. Побтдоноснева издано сльдующее расто- 
ряженйв по епарх1и: „Вся Росс1я знаетъ его, какъ тверла- 
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го хранителя продан!й святой правосхавной церкви, Мно- 
го лЪтъ онъ быль оберъ-прокуроромъ, Святфйшаго Синода 
и много сдфлалъ. для блага  православнаго духовенства. 
Довольно ‘сказать, что онъ выхлопоталь пенено, для. залихат- 
нато. ‚ духовенства и обезпечиль мног1е. причты--жаловавьт 
емъ. НадЪюсь, что духовенство, получивъ печальное извЪ- 
сте 0 смертиего, съ усермемъ вознесеть мольбы объ упол 
коен1и. души его, и будеть поминать его. на. Божественной 
литург!и до конца своей жизни“. (Тул. Еп.. ВЪд.) 

$ Самарское епарх1альное. 710756476 Льство 0. 9060- 
плжь сиротствующему. и заштатнолу духовенству приз 
няло за правило назначать пособ1я не по рангамь духовен- 
ства, & „по степени дфйствительной нужды каждаго семей- 
ства“, Установлены три разм$ра пособ1й сиротамъ: въ 30. 
25 и 20 рублей каждому лицу (Самар. Еп. ВЪл., № 4). 

$ Тлжелое для приходскихъ церквей бремя въ ви- 
дЪ (00085 с5 церковн яхта 00509085. на надоб ости ду- 
ховно-учебныхеь завед’ий предполагается, по слухамъ, 
снать съ церквей, Согласно проекту сиводальнаго оберъ- 
прокурора, съ которымъ знакомить „Церк.-Общ, Жизнь’, 
имфется въ виду освободить православныя церкви отъ на- 
логовъ въ  Пользу духовныхь школъ, съ вложенемъ на 
перкви обязательства въ соотв ствующей сумм содержать. 
ц.-прих. школы, нынЪ  содержимыя преимущественно на 
счетъь государства; расходы по содержанию д.-учебн. заве- 
дешй предполагается, возложить на соотв5тственную часть 
суммы, отпускаемой государственнымъь  казначействомъ на 
церковныя. школы. Казансый журналь желаеть проекту 
объ этой конверси быстраго и усп$шнаго прохожденя 
чрезъ Св. Синодъ, и Государственную Думу, ЧЪмъ больше 
оставитъ приходъ ленегьъ у себя, т$мъ боле разовьетъ. 
онъ свою. дФятельность и жизнь, тЪмъ боле будетъ о он% 
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имБть въ себЪ условий къ своему возрождению и прощв®та- 
ню. '(„Церк. Вст“, №10). 

„Духжовно-унебний вопросв в Вятскома соъздь 1906%. 
Въ засЪдантяхъ Вятскаго епарх!альнаго ‘съБзда’ съ ‘особен- 
нымъ оживленмемъ обсуждались вопросы о’ духовно-узеб- 
ныхь  заведеняхь '‘и’желательной реформ  ихъ. ‘Были 
высказаны  желаня, ‘чтобы реформа‘ духовныхъ училищу 
была произведена въ связи’ съ’ реформой ‘семинару по’ ‘ти 
пу свЪтскихь школъ. Духовныя ’училаща ‘должны ‘быть 
преообразованы ‘въ’ 5-ми клаесвыя всесословныя тимназ!и; 
нын®шн!я семинар!ти должны быть замфнены богословскими 
3-хъ или 4—годичными курсами, второкласеныя школы 
необходимо преобразовать въ прогимназ1и, а’ епархтальныя 
женсктя училища — во всесословныя  женск!я’ тимнази;: 
—Богословек1е ‘курсы, конечно, будутъ ^ содержатьея” на 
церковныя суммы. Но’ве тяжело ли будетъ духовенству за. 
счетъ содержать мужекя‘и женек1я гимназ1и? 

Отпуска воспитанниць Епарт. жен. утилища “на 
паникулярное ‘время. СовЪтъ Курскато  Епарх. ж. училища 
довелъ по св®дЪн1я родителей и’ родствевниковъ” воспитан- 
ницъ училища, что, согласно $ 85 устава, епарх. ж. ‘Уч. 
на каникулярное” время ‘воспитанницы’ этого ‘училища’ бу- 
ДУТЬ увольняться ' домой ‘не’ иначе, какъ ‘65 ‘родителями, 
родетвенниками или уполномоченными “отъ ‘нихъ лицами. 
Напомиван!е'” практичное ‘и ‘необходимое; ‘въ виду различ: 
ныхЪъ; весьма “непр1я“ныхъ, случаевъ, совершающихся по 
дорогамъ въ настоящее ‘врёмя: Жаль, ‘что ‘упомянутый. $до 
сихъ ‘поръ ‘игнорировался ‘и ‘начальствомъ и ‘родителями 
учащихся лФБочект. 

=®- Въ Литовской’ дух. семивар1и часть ‘воспитанни- 
ковъ ‘объедивилаев в$ организацию; которая, ‘оставляя въ 
въ сторонЪ политику, задалась пфлшю подвать нравствен- 
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ность своихъ, сочленовъ. Этотъ: семинарск1й союзъ пресл*- 
дуеть пьянство, азартвыя игры, сквернослове ‘и пр. 
Полезно. было, был! къ задачам. еоюза ‘отнести преслЪ- 
довав1е бьющихъ с стекла, ‹ яомающихв  каасеную мебель, 
наносящихь. сскорбленя › начальствующимь ‘и’ учащимь 
лицамъ игпробужденте интереса къ” ‘занято  преподавае- 
мыхъ воспитанникамъ, духовной ишколы ваукъ. съ прекра- 
шенемъ подпольныхь излалий  врод Юноши“. нацотнен- 
ной Оезсодержательными статейками всеунижающаго и 
всеотрицающаго характера. 

Статистика начальныхь шпколъ. По имфющимея въ 
министерствЪ вароднаго проев$щентя свфдБшаямъ, въ Им- 
пер1и въ настоящее время насчигывается всего 90727 на- 
чальныхь шЕколт., изъ нихъ. по вздометву министерства ва- 
роднаго просвфщен1я состоитъ 44570 шкодъ, _ церковно- 
приходекихь—41813, по вфдомству И\ ператрицы “Мар! 
—439 и по прочимъ в$домствамъ—3904. 

$ Училищный СовЪть при Св. СинодЪ сообщиль 
Епарх1альнымъ Училищнымъ Совфтамъ, что онъ не иметь 
въ настоящее время возможности, но н>достатку средетвъ 
въ виду увеличения числа второклассвыхъ школъ, а равно 
увеличеннаго съ 1902 г. вдвое бюджета каждой школы, на- 
значить п0е0б1я второклассвымъ школамъ ва тат1я вужды, 
какъ веден1е сельско-хозяйственныхъ иремесленньхь заня’1й 
пр1обрЪтен!е. учебныхъ ‘п0с0б1й и музыкальныхъ инструмен- 
товь, мельлй ремонтъ школьныхъ здав!й, пополнене щколь- 
наго инвентаря и т.п. Въ виду сего совЪтамъь  второ- 
классныхъь школъ предлагается соблюдать тщательную 
экономпо въ расходовав1и суммъ, аессигнуемыхъ на содер- 
жаве школь по штату, чтобы этими суммами могли быть 
удовлетворяемы всЪ существенныя школьныя потребности 
и изыскивать мЪетныя средства въ тЪхь случаяхъ, когда 
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та или, другая потребноств, не’ ‘может? быгь’ удовлетворена, 


щтатлыми: суммами иколье 

> Мивистръ ‹вароднато’ ‘иросвфщеня”‘предложиль 
циркуляромъ отъ. 15: мартассг г.. за” №5825 попечителямъ 
учебныхь  округовьвозстановить 165 эпиу ее вевн ‘висте- 
му переводнь хо экаименовъ ‘во’ встать’ сфедне:учебныхь ‘за- 
веденляхь, мотивируя, этуим вру ‘несбходимостью ‘повысить 
степень, позна:ий исуровевь: дисциплины ‘учадкихся. 
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СОДЕРЖАНТЕ: 1) Пастырство и политика. - 2) Внутренняя 
мисс!я и приходское духовенство (окончан!е).—3) Изъ путевыхъ за- 
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